Kiedy jest sie niezdolnym do pracy

Sprawy rent i emerytur dotycza zywotnych interesow obywateli.
Nic wiec dziwnego, ze trafiaja do sadow odwolania od decyzji
przyznajacych za niskie uposazenia w postaci renty badz
emerytury badz zaskarzenia faktu odrzucenia wniosku w ogole.
Ponizsza sprawa dotyczy tego iz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
I Oddzial w P. odméwil Z. Z. przywrocenia prawa do renty z tytulu
niezdolnosci do pracy. Odwolanie od powyzszej decyzji wniést Z. Z.

Odwotujacy Z. Z. w chwili rozpoznawania sprawy przez Sad I
instancji z wyksztalcenia jest technikiem melioracji. Ostatnio pracowat
jako zaopatrzeniowiec. Sad Okregowy ustalil, ze w okresie od 30
wrzesnia 1997 r. do 31 grudnia 1997 r. odwotujacy byt uprawniony do
renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, a od 1 stycznia 1998 r.
pobieral rente z tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem
przy pracy, poczatkowo z tytulu czgsciowej niezdolnosci, a od 1
grudnia 1998 r. z tytulu calkowitej niezdolnosci do dnia 31 grudnia
2004 r. z przyczyn neurologiczno — ortopedycznych. Orzeczeniem
Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 8 marca 2005 r. Z. Z. zostal uznany
zdolnym do pracy.

W dniu 14 wrzeénia 2009 1. oraz 27 stycznia 2011 r. Z. Z. ztozyl
nowy wniosek o przyznanie mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci
do pracy. W dniu 7 lipca 2011 r. Lekarz Orzecznik ZUS ponownie
stwierdzit, ze Z. Z. nie jest niezdolny do pracy. Sad Okregowy w
Poznaniu oddalit odwotanie ubezpieczonego. Podstawg rozstrzygniecia
byty wnioski ptynace z opinii biegtych lekarzy sadowych z dnia 17 1 22
maja 2012 r. oraz z dnia 4 czerwca 2012 r., uzupetnionych w opinii z
dnia 14 grudnia 2012 r. — biegli rozpoznali woéwczas u odwotujacego
nadcisnienie wewnatrzgatkowe obu oczu, nadwzroczno$¢ obu oczu z
niezbornoscia w oku prawym, zespot bolowy szyjny 1 ledzwiowy u
osoby ze zmianami zwyrodnieniowo — dyskopatycznymi krggostupa
szyjnego 1 ledzwiowo — krzyzowego, naczyniopochodne bdéle 1 zawroty
glowy, dne moczanowa bez dysfunkcji stawdéw obwodowych, polip
esicy, uchytkowatos¢ jelita grubego, prawostronny niedostuch
sredniego 1 lewostronny lekkiego stopnia, szumy uszne, pourazowe
skrzywienie przegrody nosa, lagodne nadcisnienie tc¢tnicze. Biegli
zgodnie stwierdzili, ze odwolujacy nie jest niezdolny do pracy.



21 listopada 2012 . Z. Z. wystapit z wnioskiem o przyznanie mu
prawa do renty w zwigzku z pogorszeniem stanu zdrowia. W dniu 11
stycznia 2013 r. odwotujacy zostat zbadany przez Lekarza Orzecznika
ZUS, ktéry stwierdzit ograniczenie ruchomos$ci nadgarstka lewego i
ostabienie sity chwytu reki lewej 1 ocenil, ze odwolujagcy wymaga
dalszego leczenia 1 usprawniania, stad orzekt wobec niego czesciowa
niezdolnos¢ do pracy od daty wniosku na okres 6 miesiecy

W sprawie stanowisko zajat takze biegly sadowy - specjalista z
medycyny pracy dr n. med. Jacek Romankow, ktory podtrzymat
zasadniczo poczynione przez zespot biegtych lekarzy rozpoznanie 1 w
opinii z dnia 18 sierpnia 2014 r. ocenil, ze Z. Z. nie jest niezdolny do
pracy jako osoba z wyksztalceniem S$rednim, ktora wykazala w
przesztosci zréznicowang droge zawodowg. Z punktu widzenia
medycyny pracy, odwolujacy moze podejmowac¢ prace na wielu
stanowiskach otwartego rynku pracy, np. jako przedstawiciel
Sredniej kadry technicznej, prace biurowo - techniczne,
warsztatowe z komponentem fizycznym, zgodnie z zasadami
ergonomii i bhp. Deficyty zdrowotne, jakie Z. Z. posiada, nie
powoduja niezdolnosci do pracy.

W ocenie sadu pierwszej instancji, sporzadzone w niniejszej w
sprawie opinie bieglych sg przekonujace, obiektywne, logiczne,
wewnetrznie spojne 1 wyczerpujace. Wnioski, bedace odpowiedzg na
przedstawiony w tezie dowodowej problem, oparte sg na wysokim
poziomie wiedzy biegtych lekarzy sadowych w dziedzinach, w ktorych
si¢ specjalizujg oraz na ich petnym profesjonalizmie w tej materii. Na
podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji uznat
odwotanie Z. Z. za bezzasadne.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 15 czerwca 2011 r., wydanym w
tej sprawie Sad Okregowy w Poznaniu oddalit odwolanie Z. Z.
Apelacje od powyiszego wyroku wywiédl odwolujacy Z. Z.,
zaskarzajac go w calosci. W odpowiedzi na apelacje organ rentowy
whniosl o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny w Poznaniu po przeanalizowaniu odwotania
stwierdzil, ze wniesiong przez odwotujacego apelacje uznac nalezy za
bezzasadng. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad 1 instancji
przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe, a zebrany



materiat poddal wszechstronnej ocenie z zachowaniem granic
swobodnej oceny dowoddw, przewidzianej przez art. 233 8 1 k.p.c. W
ocenie Sadu Apelacyjnego wszystkie ustalenia faktyczne, dokonane
przez Sad Okregowy, znajduja oparcie w zgromadzonym materiale
dowodowym, ktory Sad I instancji wlasciwie ocenit na podstawie jego
wszechstronnego rozwazenia, polegajacego na rzetelnej, bezstronne;j
ocenie wynikow postepowania i ich prawidlowej interpretacji, przy
uwzglednieniu zasad logicznego rozumowania 1 doswiadczenia
zyciowego. W szczegodlnosci w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad
Okregowy stusznie uznat, ze sporzadzone W niniejszej sprawie opinie
bieglych  neurologa,  reumatologa,  okulisty, laryngologa,
gastroenterologa oraz ortopedy.

Odnoszac si¢ zas do podniesionego w apelacji zarzutu
przeprowadzenia zbednych badan lekarskich przedtuzajacych bieg
sprawy, oraz zarzutu nieuwzglednienia, ze to nie biegli sgdowi badali
powoda w dniu 11 stycznia 2013 r., wskazac nalezy, ze w postgpowaniu
sadowym, w sytuacji, gdy zachodzi potrzeba wyjasnienia okolicznosci
sprawy wymagajacych wiadomosci specjalnych, konieczne jest
przeprowadzenie w postepowaniu sgdowym dowodu z opinii bieglego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wydane opinie bieglych byly
przydatne do oparcia na nich rozstrzygnie¢cia, w szczegolnosci
poprzez przyjecie zgodnie z lacznymi opiniami tych bieglych, ze
odwolujacy nie jest, ani nie byl przed dniem 31 marca 2011 r., jak i
przed dniem 16 sierpnia 2012 r. (tj. w ciagu 18 miesi¢ecy od daty
ustania prawa do zasilku dla bezrobotnych) niezdolny do pracy
zarobkowej zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami.

Z uwagi na powyzsze zarzut nieuwzglednienia argumentow
wnioskodawcy zawartych w odwotaniu nalezato uzna¢ za chybiony, a
reasumujac, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy stusznie
uznat zaskarzong decyzj¢ Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat
w P. za prawidlowa i oddalil odwotanie Z. Z. od tej decyzji.
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