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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawach dotyczacych
odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy w roku 2015

Kwestie wstepne

Na poczatku nalezy nadmienié, iz wigkszo$¢ spraw z analizowanego okresu zakon-
czyta si¢ oddaleniem wnoszonych przez obwinionych kasacji, a to z tego wzgledu, ze
okazywaly si¢ one bezzasadne w stopniu jak to stwierdzit SN oczywistym. Korzystajac
tez z uprawnien, jakie niesie za sobg Kodeks postgpowania karnego, ktoéry w sprawach
tych ma odpowiednie zastosowanie, sad odstepowat od sporzadzenia uzasadnienia po-
stanowienia (oddalajacego kasacje) na mocy art. 535 § 3 k.p.k., ktory wlasnie stanowi,
ze oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne 1 nie wymaga uzasadnienia. Dlatego
tez odnosnie tej czgSci spraw nie poznamy niestety jakie przestanki i okolicznosci prze-
mawialy za takim zakonczeniem sprawy.

W jednej ze spraw SN swoim wyrokiem uchylit wydane dotychczas wyroki (tj. wyrok
Naczelnego Sadu Lekarskiego — NSL i zmienione nim orzeczenie Okrggowego Sadu Le-
karskiego — OSL) i umorzyt postgpowanie z uwagi na przedawnienie karalno$ci przewinie-
nia zawodowego, ktora to karalnos¢ ustaje, jezeli od czasu jego popetienia minglo 5 lat.
Tak tez si¢ stalo w tamtym przypadku, przy czym SN zaznaczyl, ze doszto do tego
wylacznie z przyczyn opieszatoéci procedujacych w sprawie sadow, ktore co wigcej przez
caly ten czas zgromadzily niezbyt obszerny materialt dowodowy ograniczajacy sig zaled-
wie do wyjasnien obwinionego i zeznan pokrzywdzonej oraz opinii biegtego, ktora zostata
dotaczona do akt sprawy trzy lata wczesniej. Przypadek ten nalezy uzna¢ za porazke syte-
mu sagdownictwa korporacyjnego i nalezy wzia¢ z tego lekcje na przysztose, co jak sig wy-
daje wynika ze stow SN, ktory konkludowal, ze owa opieszato$¢ nie moze zyskac jego
aprobaty, niemniej umorzenie sprawy w takim przypadku byto niestety koniecznoscia.

W dwoch kolejnych przypadkach SN zmuszony byt wydaé orzeczenia, ktore
uwzgledniaty zasadg, ze postgpowanie przed sadem lekarskim winno by¢ zawieszone
w przypadku, gdy postepowanie karne przeciwko temu samemu lekarzowi toczy si¢
o czyny objete zarzutami postgpowania dyscyplinarnego, a tym samym do czasu jego
prawomocnego zakonczenia istnieje przeszkoda w prowadzeniu postgpowania w za-
kresie odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j.

Zasada ta znajduje swoje normatywne uzasadnienie w art. 54 ust. 2 ustawy z dnia
2 grudnia 2009 1. o izbach lekarskich (t.j. Dz. U. 2016, poz. 522 — dalej jako u.i.L.), ktéry
stanowi, ze postgpowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej lekarzy moze
by¢ zawieszone do czasu ukonczenia postgpowania karnego lub dyscyplinarnego, o ile
ich wynik moze mie¢ wplyw na rozstrzygnigcie w postgpowaniu w przedmiocie odpo-
wiedzialno$ci zawodowej lekarzy.



336 Norbert Gill MW 7/2015

Konkretnie SN uchylat tu wyrokiem orzeczenia NSL, ktory nieprawidlowo umarzat
sprawe. Postanowienie o umorzeniu byto bowiem bledem, gdyz w ten sposob z przy-
czyn czysto formalnych mogloby doj$¢ do uniknigcia odpowiedzialno$ci obwinionych,
wobec ktorych doszto do zbiegu w prowadzeniu zaréwno postgpowania karnego, jak
1 postgpowania w przedmiocie odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j.

Perypetie dotyczace kary raz jeszcze

Tytut sugeruje, ze ta sprawa byla juz wezesniej przedmiotem zainteresowania ,,Me-
dycznej Wokandy”.

Sprawa jest bezprecedensowa z dwoch przyczyn. Zaréwno ze wzgledu na stan fak-
tyczny, ktory niestety ktadzie cien na cate srodowisko stuzby zdrowia, a po drugie, z tego
powodu, ze SN rozpatruje juz drugg kasacje¢ w niniejszej sprawie! Jak to mozliwe?

Jezeli kto$ nie ma dostepu do poprzedniego archiwalnego numeru ,,Medycznej Wo-
kandy”, krétko zasygnalizujmy jak wygladat ,,harmonogram sprawy” i czego ona doty-
czyta. Aby czytelnik si¢ ,nie pogubil” w poszczegdlnych odstonach sprawy dla
utatwienia przywolamy daty dzienne.

OSL orzeczeniem z dnia 14 lutego 2013 r., uznat za winnego lekarza X, tego, ze
w okresie od lutego 2006 r. do wrzesnia 2007 r. w Szpitalu Y, bedac chirurgiem pro-
wadzacym, doprowadzit tr6jke¢ matoletnich pacjentéw do wielokrotnego poddania si¢
innym czynnos$ciom seksualnym. Tym samym naruszyt godno$¢ wykonywanego przez
siebie zawodu, tj. przewinienia zawodowego okreslonego w art. 1 ust. 3 Kodeksu etyki
lekarskiej' (KEL) i za to na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 6 u.i.l. wymierzyt mu kare za-
wieszenia prawa wykonywania zawodu na okres dwoch lat’.

Orzeczenie to zostato zaskarzone przez obwinionego lekarza, ktéry w odwolaniu
zarzucit wymierzenie mu razaco niewspoimiernej kary oraz wnidst o zmiang orzecze-
nia poprzez orzeczenie kary rodzajowo tagodniejsze;j.

Po rozpoznaniu odwotania NSL przychylit si¢ do skargi i orzeczeniem z dnia
23 maja 2013 r., zmienil zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze wymierzyt obwinione-
mu lekarzowi kar¢ zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres szeSciu miesigcy.

Prezes Naczelnej Rady Lekarskiej ztozyt kasacje od orzeczenia sadu odwotawczego
na niekorzy$¢ obwinionego. Zarzucit razace naruszenie art. 96 ust. 1 u.i.1. (tj. na podsta-

' Art. 1 ust. 3 Kodeksu etyki lekarskiej stanowi, Ze naruszeniem godnosci zawodu jest kazde po-
stgpowanie lekarza, ktére podwaza zaufanie do zawodu.
? Katalog kar, ktére moze wymierzy¢ sad lekarski opisany wart. 83 ust. 1 u.i.1. jest nastepujacy:
1) upomnienie;
2) nagana;
3) kara pienigzna;
4) zakaz pehienia funkcji kierowniczych w jednostkach organizacyjnych ochrony zdrowia na okres
od roku do pigciu lat;
5) ograniczenie zakresu czynnos$ci w wykonywaniu zawodu lekarza na okres od sze$ciu miesigcy do
dwoch lat;
6) zawieszenie prawa wykonywania zawodu na okres od roku do pigciu lat;
7) pozbawienie prawa wykonywania zawodu.
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wie zarzutu, ze kasacja moze by¢ wniesiona takze z powodu orzeczenia niewspotmier-
nosci kary — np. nadmierna fagodnos¢, tj. wymierzenie kary razaco niewspotmiernej do
przypisanego obwinionemu przewinienia zawodowego.

Whniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy NSL do ponow-
nego rozpoznania.

Sad Najwyzszy kasacje t¢ uwzglednit i wyrokiem z dnia 7 lutego 2014 r., sygn. akt
SDI 52/13, uchylil zaskarzone orzeczenie w odniesieniu do rozstrzygnigcia o karze
1w tym zakresie przekazat sprawe¢ obwinionego lekarza, do NSL celem ponownego jej
rozpoznania w postgpowaniu odwotawczym.

Czym kierowat si¢ SN, uchylajac orzeczenie NSL? Stwierdzil on bowiem, ze NSL
wykazat si¢ brakiem nalezytej refleksji polegajacej na braku rozwazenia i uwzglednie-
nia przez ten sad, ustawowych dyrektyw wymiaru kary.

NSL dokonat bowiem rozwazenia wytacznie okolicznosci zwiazanych z osoba ob-
winionego 1 jego sytuacja zawodowa. Tym samym celnie SN dostrzegl, Ze pominigte
zostaly bez zadnego racjonalnego wytlumaczenia wszelkie pozostate okolicznosci,
w szczegllnosci zwiazane z ocena stopnia szkodliwosci czynu jakiego dopuscit si¢ ob-
winiony lekarz (tj. jego zachowania), jak obowiazek szczegodlnej troski o dobro matolet-
nich pacjentow przebywajacych pod jego opieka oraz wielokrotno$¢ podejmowanych
przez niego dziatan majacych charakter czynu zabronionego i deliktu dyscyplinarnego.

W tej sytuacji orzeczenie kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu w rozmia-
rze odpowiadajacym minimum ustawowemu, przewidzianemu na gruncie u.i.l., SN
ocenit jako razaco tagodne. Oznacza to, ze SN uchylit zakwestionowane orzeczenie,
tj. w czgsci dotyczacej kary i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpo-
znania. Zatem, NSL procedujac ponownie w postepowaniu odwotawczym, powinien
ograniczy¢ swoje rozstrzygnigecie tylko do rozwazenia kwestii wspotmiernosci kary
wymierzonej obwinionemu.

NSL wydat ponowny wyrok w dacie 27 czerwca 2014 r. Orzeczeniem tym wymie-
rzyt obwinionemu lekarzowi kar¢ zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres
jednego roku, zaliczajac na jej poczet karg pot roku zawieszenia prawa wykonywania
zawodu wykonana na podstawie orzeczenia NSL z dnia 23 maja 2013 r.

Od tego orzeczenia kasacj¢ na nickorzy$¢ obwinionego ztozyt dziatajacy jako organ
Naczelnej Izby Lekarskiej, Naczelny Rzecznik Odpowiedzialnosci Zawodowe;j.

Skarga kasacyjna byta oparta, ponownie — co do zasady — o zarzut niewspdtmierno-
$ci kary do popehlionego czynu (szeregu czyndéw o tym samym charakterze).

Wynikiem wniesienia kasacji byt wyrok SN z dnia 19 marca 2015 r. o sygnaturze
SDI 2/15, w ktorym SN uchylit ,,czerwcowe” orzeczenie NSL w zaskarzonej czgscli, t].
dotyczacej rozstrzygnigcia o karze, i w tym zakresie sprawg przekazal do ponownego
rozpoznania NSL.

Na marginesie sprawa ta jest precedensowa, takze i z tego powodu, ze czytelnik
analizujacy kolejne orzeczenia SN moze mie¢ wrazenie, ze SN gleboko wchodzi
w niezawistos¢ sedzidw sadow korporacyjnych. ,,Seryjnie” jakoby uchyla ich wyroki,
narzucajac swoje zdanie i oceng sytuacji. Czy jednak na pewno mozemy w sposob
uprawniony tak twierdzi¢? Zdaniem autora —nie! Nie chodzi tutaj o narzucanie swojej
woli, a o brak woli sadow lekarskich do oczyszczania srodowiska z osob, ktore razaco
naduzyty zaufanie, ktére im dano.
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Przy okazji tej sprawy nalezy zauwazy¢ dalej idacy problem, a mianowicie co inne-
go swoboda orzecznicza sadéw zajmujacych si¢ odpowiedzialno$cia dyscyplinarna,
a co innego wykonanie wyrokow, ktore wezesniej zapadty w SN, a tylko co do ktorych
NSL si¢ nie zastosowatl.

SN napisat bowiem w uzasadnieniu, ze szanuje samodzielno$¢ jurysdykcyjng NSL,
nie mozna jednak ograniczy¢ si¢ do stwierdzenia, ze kara wymierzona obwinionemu
lekarzowi jest razaco niewspotmierna przez nadmierna tagodno$¢ i ze musi zostac pod-
wyzszona. Celowe jest natomiast wskazanie w pierwszej kolejnosci, ze NSL byt
zwiazany wskazaniami co do dalszego postgpowania, zawartymi w uzasadnieniu wy-
roku SN z dnia 7 lutego 2014 r. W skrécie chodzi o to, aby NSL wymierzyt karg dyscy-
plinarna w takiej postaci, ktora bytaby wspdtmierna do stopnia zawinienia i ustalonych
okolicznos$ci obciazajacych oraz tagodzacych, jak tez stanowita dla obwinionego re-
alna dolegliwos$¢, realizujaca wymogi indywidualnego oddzialywania, a takze funkcje
kary przewidziane w ramach prewencji generalnej. Zatem Sad z nalezyta staranno$cia
powinien rozwazy¢ tak okolicznosci zwiazane z osoba lekarza i jego sytuacja zawo-
dowa, jak i okolicznosci $ci§le dotyczace przypisanego mu czynu, w szczegdlnosci
fakt, ze na obwinionym ciazyt obowiazek szczegdlnej troski o dobro matoletnich pacjen-
tow przebywajacych pod jego opieka w szpitalu po przejsciu zabiegdw operacyjnych,
niewatpliwie bardziej niz zwykle podatnych na pokrzywdzenie, bo w pewnym stopniu
bezradnych, odizolowanych od swojego $rodowiska rodzinnego i pozbawionych jego
oparcia. Nie mozna tez byto bagatelizowac faktu, ze obwiniony wielokrotnie podejmo-
wal naganne dziatania (majace niewatpliwie wptyw na ich psychike), bedace nie tylko
deliktem dyscyplinarnym, ale wyczerpujace tez znamiona przestgpstwa.

Zdaniem SN potrzeba starannego rozwazenia przez NSL wszystkich okolicznos$ci
rzutujacych na wymiar kary dyscyplinarnej jawi si¢ tym bardziej wyraziscie, ze w toku
zakonczonego prawomocnym wyrokiem postgpowania karnego nie doszto do orzecze-
nia wobec obwinionego $rodka karnego w postaci czasowego zakazu wykonywania za-
wodu lekarza, wzglednie zakazu prowadzenia dziatalno$ci zwiazanej z leczeniem
maloletnich!

SN w spos6b zgodny z ,,prawem i zyciem”, oraz elementarng zasada godnosci
1uczciwosci napigtnowat dazenie obwinionego do zaspokojenia wiasnych potrzeb sek-
sualnych na terenie placéwki stuzby zdrowia, kosztem dzieci znajdujacych si¢ w stanie
pooperacyjnym.

Sad ten zachowanie obwinionego uznal za szczegdlnie oburzajace, a jego czyny za
»hiecne” 1 zaslugujace na ,,jednoznaczne potgpienie”, wymagajace reakcji ,,niezwykle
surowej”. Zauwazyt tez, ze doszto do ,,pohanbienia dobrego imienia stanu lekarskiego”
1ze jedynie okres§lone okolicznosci tagodzace przemawialy za odstapieniem od wymie-
rzenia obwinionemu zasadnej w takim wypadku kary pozbawienia prawa wykonywania
zawodu, by ,,da¢ szans¢ powrotu do zawodu”. W ten sposob SN dal wiarg zasadzie, ze
oprocz zasad prewencji oraz sprawiedliwej odptaty, ktory to element zawsze winien si¢
znalez¢ w obliczu kary, gdy dochodzi do uderzenia w najbardziej delikatne dobra kazde-
go cztowieka (juz w szczegdlnosci bezbronnego dziecka) winng zosta¢ miarkowana za-
sada humanitaryzmu (przebaczenia i dania szansy powrotu do normalnego zycia).

SN co ciekawe wytknat NSL, ze decydujac si¢ (w swoim poprzednim orzeczeniu)
na znaczne obnizenie wymierzonej obwinionemu kary i zblizajac ja do dolnej granicy
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ustawowego zagrozenia (w chwili popetienia przez obwinionego czynéw ustawowe
granice kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu wynosity od 6 miesi¢cy do
3 lat), sad odwotawczy nie nawiazat do tych ocen, jakie SN sformutowal w swoim
pierwszym wyroku kasacyjnym, zatem nie byto dla niego jasne czy ich nie zauwazyt,
czy tez nie podzielit. Stwierdzit, iz to na co powotat si¢ NSL ferujac swoj wyrok, czyli
na fakt, Zze obwiniony ,,cieszy si¢ nienaganng opinia srodowiska, pacjentéw oraz ich ro-
dzin” jest absolutnie niewystarczajace, co zreszta w obliczu wyroku sadu karnego takze
dla SN byto mocno watpliwe.

W $lad za tym NSL napisal, iz wierzy, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy
w postgpowaniu odwotawczym NSL uwzgledni te okolicznosci i w koncu wyda roz-
strzygnigcie respektujace wszystkie dyrektywy wymiaru kary, po wnikliwym rozwaze-
niu caloksztaltu okolicznosci obciazajacych, jak i tagodzacych dla obwinionego.

Kara na zawsze?

Rok 2015 obfitowat w sprawy o ogromnym cigzarze gatunkowym. Kolejny wyrok do-
tyczy okolicznosci nie mniej bulwersujacych (sygn. akt SDI 38/15).

Obwinionym byt lekarz o zachowania opisane w Kodeksie etyki lekarskiej (KEL)
w art. 14 1 art. 2 ust. 1. Kodeks stanowi bowiem, ze lekarz nie moze wykorzystywaé
swego wptywu na pacjenta w innym celu niz leczniczy (art. 14 KEL); powotaniem le-
karza jest ochrona zycia i zdrowia ludzkiego, zapobieganie chorobom, leczenie chorych
oraz niesienie ulgi w cierpieniu; lekarz nie moze postugiwac si¢ wiedza i umiejetnoscia
lekarska w dziataniach sprzecznych z tym powotaniem (art. 2 ust. 1 KEL). Kasacja na-
lezy doda¢ zostata wniesiona na niekorzys¢ obwinionego przez pelnomocnika Naczel-
nego Rzecznika Odpowiedzialnosci, od orzeczenia NSL, zmieniajacego orzeczenie
Okreggowego Sadu Lekarskiego. SN uchylit zaskarzone orzeczenie w czgsci dotyczace;j
wymiaru kary i w tym zakresie sprawg przekazal do ponownego rozpoznania NSL.

Jak przedstawiata si¢ niniejsza sprawa na jej wczesniejszych etapach? A mianowi-
cie OSL uznat lekarza za winnego tego, ze: w ramach specjalistycznej praktyki lekar-
skiej w miejscu wezwania wykorzystujac stan zdrowia pacjentki i swoj wptyw na
niego, podjat dziatanie na szkodg pacjentki poprzez: pod pozorem udzielania pomocy
lekarskiej doprowadzit pacjentke do stanu wytaczajacego mozliwos¢ podjgcia $wia-
domej decyzji, a nastgpnie doprowadzit pacjentke do obcowania plciowego i za tak
opisany i zakwalifikowany czyn wymierzyl kar¢ pozbawienia prawa wykonywania
zawodu.

Odwotanie od tego orzeczenia ztozyt obronca obwinionego i podnoszac zarzuty na-
ruszenia prawa procesowego, btedu w ustaleniach faktycznych i niewspdimiernosci
wymierzonej kary wniost o zmiang lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekaza-
nie sprawy do ponownego rozpoznania.

Naczelny Sad Lekarski zmienil zaskarzone orzeczenie i wymierzyl obwinionemu
kar¢ zawieszenia prawa wykonywania zawodu lekarza na okres 5 lat.

Orzeczenie to zaskarzone zostato kasacja Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialno-
$ci Zawodowej, w ktorej podniesiono zarzut wymierzenia kary razaco niewspotmiernej
do przypisanego obwinionemu przewinienia zawodowego. Podnoszac powyzsze skar-
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zacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w cz¢sci dotyczacej wymiaru kary
i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania.

Jak orzekt w tej sprawie SN i jakie argumenty oraz okolicznosci wziat pod uwagge?

SN uznat, Ze kasacja Rzecznika jest stuszna. SN sktaniat si¢ do uzasadnienia, jakie
wydat OSL, bowiem to on stwierdzil, ze oceniajac zachowanie obwinionego zwrocié
nalezy uwage, na bardzo wysoki stopien naruszenia obowiazkow zawodowych obwi-
nionego. Na to, ze drastycznie naruszyt on stosunek zaufania, jaki winien taczy¢ leka-
rza i pacjenta. Stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego czynu ocenit jako bardzo
wysoki. Znaczny w ocenie tego Sadu byt tez stopien winy obwinionego.

Ergo naruszenie norm relacji lekarz—pacjent przez obwinionego, decyduje, ze 6w
lekarz nie moze by¢ dopuszczony do dalszego wykonywania zawodu.

NSL w zasadzie nie kwestionowat tego co napisal w uzasadnieniu swojego wyroku
OSL, niemniej doszedt on do zgota odmiennych konstatacji w zakresie orzeczenia o ka-
rze. Wigcej NSL miat §wiadomos¢ i1 napisal, ze szkodliwo$¢ czynu obwinionego pod
wzgledem moralnym jest wysoka i godzi w zaufanie do calego srodowiska lekarskiego.
Nie podniost zatem zadnych okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na bledna oceng oko-
liczno$ci majacych wptyw na wymiar kary. Pomimo tego NSL, jak zasygnalizowano,
dokonat zmiany orzeczenia w tym zakresie, wymierzajac kare tagodniejsza. Jako je-
dyna okoliczno$¢ tagodzaca NSL wskazatl dotychczasowa niekaralno$¢ obwinionego.
Nie sposob jednak przyjaé, ze byta to okoliczno$¢ nieznana OSL, a wigc taka, ktorej ten
nie dostrzegal wymierzajac karg.

SN stwierdzil, iz wlasciwie poprzez brak jakiegokolwiek uzasadnienia, wlasciwie nie
wiadomo, dlaczego doszto do zmiany zaskarzonego orzeczenia. Jezeli NSL w odmienny
sposob oceniatl zawinienie obwinionego albo stopien spotecznej szkodliwosci przypisane-
go mu przewinienia dyscyplinarnego, winien to jednoznacznie wskazac. To samo dotyczy
argumentacji przemawiajacej za wymiarem kary — o ile NSL uznat wywody OSL za nie-
przekonujace w catosci lub czg$ci, winien poda¢ jednoznacznie, z ktorymi argumentami
nie zgadza si¢ i dlaczego, oraz przedstawi¢ wlasne wnioskowania w tym zakresie.

Tylko tak sporzadzone uzasadnienie bedzie pokazywato, ze kontrola odwotawcza
zostata przeprowadzona w sposob rzetelny. W niniejszej sprawie NSL takich wy-
wodow nie przedstawit w ogole, a zatem nie bylo tez zdaniem SN mozliwosci przepro-
wadzenia kontroli kasacyjnej tego, dlaczego doszto do zmiany orzeczenia OSL i czy
byta ona uzasadniona. W konsekwencji zas, czy wymiar kary zostat uksztattowany
w sposob prawidlowy. Wszystkie wskazane wyzej uchybienia spowodowaly koniecz-
no$¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania niniejszej sprawy do ponowne-
go rozpoznania NSL.

Brak rzetelnego procesu

Kolejne orzeczenie SN o sygnaturze SDI 16/15 pociaga za soba walor poznawczy o in-
nym charakterze. Mozna je wykorzysta¢ do analizy kwestii, na czym polega zasada
rzetelnego procesu?

Ukarzemy to na kanwie nastgpujacego stanu faktycznego: lekarz X zostal obwiniony
o to, ze jako lekarz ZOZ w Y w trakcie leczenia pacjentki Z popehit biad diagnostycz-
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ny, polegajacy na niewtasciwym doborze badan w diagnostyce réznicowej silnych
bolow w klatce piersiowej z towarzyszacymi im dusznosciami, tj. 0 czyn stanowiacy
naruszenie art. 8 KEL. Zgodnie bowiem z jego brzmieniem lekarz powinien przepro-
wadza¢ wszelkie postgpowanie diagnostyczne, lecznicze i zapobiegawcze z nalezyta
staranno$cia, po$wigcajac im niezbedny czas.

Orzeczeniem OSL uznano go winnym popelnienia zarzucanego przewinienia za-
wodowego i za powyzszy czyn orzeczono kar¢ nagany. Obwiniony wniost odwotanie
od tego orzeczenia, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych, majacy wptyw na
tre$¢ orzeczenia, polegajacy na mylnym przyjeciu, iz obwiniony dopuscit si¢ przewi-
nienia zawodowego z art. 8 KEL.

Nadto, co istotne, kumulatywnie zarzucit mu takze obrazg przepisow postgpowania
1 uil. majaca wptyw na tre$¢ orzeczenia polegajace na:

1) wydaniu orzeczenia wylacznie na podstawie dowodow dla obwinionego niekorzyst-
nych oraz pozostawieniu poza podstawa orzeczenia szeregu istotnych wynikajacych
ze zgromadzonych dowodow okolicznos$ci faktycznych sprawy przemawiajacych
za tym, iz obwiniony nie dopuscit si¢ zarzucanego mu przewinienia, bez nalezyte-
go umotywowania takiego stanowiska w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia;

2) catkowicie arbitralnym stanowisku, nie znajdujacym potwierdzenia w materiale
dowodowym sprawy — opartym na niezasadnych domniemaniach;

3) rozstrzyganiu niedajacych si¢ usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ obwinionego;

4) dokonaniu oceny dowodéw w sposdb dowolny, z pomini¢ciem zasad prawidtowe-
go rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego;

5) niewyjasnieniu okolicznosci faktycznych majacych znaczenie dla rozstrzygnigcia
sprawy, a w szczegdlnosci tez przyczyny $mierci pacjentki i zastapienie inicjatywy
dowodowej ustaleniami opartymi na niekorzystnych dla obwinionego domniema-
niach;

6) niedopuszczenie dowodu z urzedu z opinii Katedry Medycyny Sadowe;;

7) niewyjasnienie podstawy prawnej orzeczenia;

8) mylne przyjecie, ze opinie bieglych sa jasne, pelne, niesprzeczne;

9) nieprzeprowadzenie konfrontacji migdzy bieglymi z uwagi na to, Ze opinie ich sa
sprzeczne migdzy soba;

10) pominigcie przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy uwag obwinionego.

W konkluzji, skarzacy wnidst o zmiang zaskarzonego orzeczenia w calosci i unie-
winnienie go od zarzucanego mu przewinienia zawodowego z art. 8 Kodeksu etyki le-
karskiej, wzglednie o uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy OSL do ponownego rozpoznania.

NSL utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie Sadu I instancji. Kasacje¢ od orzecze-
nia NSL wniost obronca obwinionego lekarza X zaskarzajac ww. orzeczenie w catosci
na korzys$¢ obwinionego, powotujac si¢ na zarzuty, ktore korespondowaty z tymi opisa-
nymi powyzej.

Dodatkowo wyeksponowano w kasacji fakt nieudzielenia przez biegtych odpowie-
dzi na wszystkie zagadnienia poruszone w odwotaniu, a ktére objete byty zakresem po-
siadanych wiadomosci specjalnych, nieuzasadnienie w sposob rzetelny wyrazonych
ocen oraz pogladow, zwlaszcza ze obwiniony wskazywatl juz na wczesniejszych eta-
pach postgpowania sprzecznos$¢ pogladow i ocen biegtych z aktualnym stanem wiedzy
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medycznej, a nadto niepoddanie kontroli opinii wszystkich opiniujacych w sprawie
obwinionego pod katem niejasnosci opinii, o czym $wiadczy postugiwanie si¢ nielo-
gicznymi argumentami, wewngtrznymi i zewngtrznymi sprzeczno$ciami, brakiem pre-
cyzyjnego okreslenia sposobu dochodzenia do ocen i pogladéw w nich zawartych.

Nadto zarzucono postgpowaniu NSL zaniechanie z nieustalonych przyczyn zajgcia
procesowego stanowiska odno$nie wnioskowanego przez obwinionego i jego obronce
dowodu z opinii instytutu mimo, iz taki wniosek dowodowy zostal ztozony przez obwi-
nionego, co w konsekwencji naruszylo prawo do obrony obwinionego.

Co ciekawe, okazato si¢ takze, a co celnie podniesiono w kasacji, ze doszto w trak-
cie orzekania przez NSL do naruszenia zasady domniemania niewinnosci i wydawania
tzw. przedsadow, czyli opinii co do tresci przyszlego rozstrzygnigcia! A mianowicie
miat si¢ tego rzekomo dopusci¢ Przewodniczacy sktadu orzekajacego NSL, ktory
przed udaniem si¢ na narad¢ nad orzeczeniem, naruszyt zasadg ,,gtosow stron” albo-
wiem nie odebrat od obwinionego ostatniego stowa, przez co naruszone zostato tez pra-
wo do obrony obwinionego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica obwinionego wnidst o uchylenie w catosci
orzeczenia NSL i utrzymanego w mocy orzeczenia OSL oraz o przekazanie sprawy do-
tyczacej obwinionego X do ponownego rozpoznania NSL, ewentualnie o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania OSL.

Naczelny Rzecznik Odpowiedzialno$ci Zawodowej natomiast wnidst o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, wywodzac, ze gdy chodzi o materi¢ meryto-
ryczng sprawy, zwiazang z trescia opinii specjalistycznych, to podlegata ona nie tylko
kontroli biegtych, najwyzszych autorytetow w kardiologii, ale takze i kontroli sktadow
orzekajacych, zlozonych takze z lekarzy-specjalistow, znajacych te¢ problematyke,
a gdy chodzi o podniesione uchybienia procesowe, to SN powinien okaza¢ dla nich wy-
rozumiatos$¢, gdyz cztonkowie sadow lekarskich nie sg prawnikami, nie mozna zatem
od nich oczekiwa¢ szczegdtowej znajomosci przepisow procedury, za$ podlegaja oni
— jak lekarze — emocjom, gdy widza krzywd¢ pacjenta.

Jakie orzeczenie zapadto w niniejszej sprawie? SN uznat kasacj¢ za zasadna. Zwa-
zyl na fakt, ze w trakcie procedowania przed NSL doszto do bardzo powaznego naru-
szenia przepisOw postgpowania, po ktérego stwierdzeniu nie sposob przyjac zatozenia,
iz mogto ono nie mie¢ istotnego wptywu na tre§¢ wydanego przez ten Sad orzeczenia.

Szczegolnie razace bylo naruszenie art. 41 § 1 k.p.k.’, przejawiajace si¢ w takim za-
chowaniu jednego z cztonkéw sktadu orzekajacego, ktore powinno prowadzi¢ — skoro
juz do niego doszto — do niezwlocznego wytaczenia tego sedziego od dalszego orzeka-
nia. Przewodniczacy sktadu orzekajacego nie tylko jednoznacznie dat wyraz temu, ze
nie daje wiary linii obrony obwinionego, dyskwalifikujac jeszcze przed udaniem si¢ do
pokoju narad wiarygodno$¢ wyjasnien X (cyt.: ,,Zebranie wywiadu, badanie chorej, co
by obwiniony zrobil, co zamierzat, wszelkie elementy wywiadu, nie znajduja umoco-
wania w dokumentacji”), ale — co tym bardziej niedopuszczalne — réwnie jednoznacz-
nie wypowiedziat si¢ w kwestii zasadnosci zarzutu, pod ktérym stanat obwiniony i w
kwestii jego zawinienia. Skoro bowiem X pozostaje pod zarzutem dopuszczenia si¢

3 Art. 41 § 1 k.p.k. stanowi, iz sedzia ulega wylaczeniu, jezeli istnieje okoliczno$é tego rodzaju,
ze moglaby wywola¢ uzasadniona watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej sprawie.
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tzw. bledu diagnostycznego, wypowiedz przewodniczacego sktadu NSL w trakcie
trwania postgpowania, iz cyt.: ,,Brak byto w postgpowaniu obwinionego wstepne;j ele-
mentarnej diagnostyki”, nie moze by¢ oceniona inaczej, jak wypowiedzenie sig, 1 to pub-
liczne, co do winy obwinionego przed s¢dziowska narada. Zachowanie takie jest
niewatpliwie klasyczng wrecz okolicznos$cia mogaca wywolywaé uzasadniona watpli-
wo$¢ co do bezstronnosci sedziego — w rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k. W konsekwencji,
orzeczenie wydane z udzialem tej osoby nie powinno sie osta¢’.

Wszystko to uderzato w obowiazujace podczas orzekania — a zatamane tym samym
— zasady procesowe takie jak zasada obiektywizmu, zasada domniemania niewinnos$ci
czy prawa do obrony.

Mniejsze znaczenie miato niedopuszczenie X do ostatniego stowa, albowiem na
poprzednich etapach postgpowania kilkakrotnie zabierat glos na forum sadu odwo-
tawczego, z petng §wiadomoscia tego, jakie jest stanowisko stron przeciwnych, a zatem
miat moznos$¢ wyartykutowania tych tresci, ktore, co do zasady, zawierane sa w tzw.
ostatnim glosie (oskarzonego czy obwinionego).

Natomiast SN stwierdzil, ze doniostym naruszeniem prawa do rzetelnego procesu
bylo nierozpoznanie wnioskow dowodowych obwinionego. Jak nadmieniono powyzej
bowiem obwiniony zgtaszal szereg zastrzezen pod adresem opiniujacych w sprawie
biegtych (oparcie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia na opiniach niepetnych, nieja-
snych i sprzecznych). W konsekwencji, obwiniony zglaszat potrzebe¢ dopuszczenia do-
wodu z opinii instytutu naukowego, w celu wyjasnienia zaistniatych — jego zdaniem
— watpliwos$ci 1 sprzecznosci.

Whiosek ten nie doczekal si¢ jednak nigdy formalnego rozstrzygnigcia. Takze i tego
uchybienia procesowego nie mozna ocenié, jako pozostajacego bez wptywu na tre§é
orzeczenia wydanego przez korporacyjny sad odwotawczy.

SN wyrazit jednocze$nie poglad, ze gdy chodzi o materi¢ merytoryczna, zwiazana
Z samg wewngtrzng trescia opinii specjalistycznych, ztozonych do akt sprawy, sad
ztozony z prawnikéw powinien wykaza¢ umiar i swego rodzaju pokor¢ w dokonywa-
niu ocen odmiennych od tych, ktoérych dokonali specjalici. Dlatego tez cytowanie
przez samego obwinionego w pismach sktadanych do SN i powotywanie si¢ przez jego
obroncg przed tym Sadem na opracowania specjalistyczne, ktére — ich zdaniem — mo-
glyby prowadzi¢ do wniosku odmiennego od tego, na ktorym oparte jest prawomocne
orzeczenie i dotychczas przeprowadzone w sprawie opinie, nie moze by¢ skuteczne.

Zreszta obwiniony i jego obronca zapomnieli tutaj o jednym, a mianowicie o tym,
ze SN jako Sad kasacyjny nie przeprowadza nowych dowodow, a zatem musi ocenia¢

* SN wyrazil przy tym zapatrywanie, ze do naruszenia gwarancyjnych przepisow art. 41 § 1
iart. 42 § 1 k.p.k. dochodzi nie tylko wtedy, gdy wobec sedziego, co do ktdrego zaistniaty okoliczno-
$ci poddajace w watpliwo$¢ jego bezstronnos$¢, zostat ztozony wniosek o wytaczenie, a wniosek ten
nie zostat uwzgledniony, ale takze wowczas, gdy okolicznosci wymienione w art. 41 § 1 k.p.k. realnie
zaistniaty, a sedzia taki nie zreflektowat si¢ i nie zazadat swego wylaczenia od udziatu w sprawie albo
gdy pozostali cztonkowie sktadu, §wiadomi zaistnienia takich okolicznosci, z urzedu nie podjeli decy-
zji 0 jego wylaczeniu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2011 r., SNO 27/11, LEX
nr 1288839). W konsekwencji, nieztozenie przez s¢dziego zadania wytaczenia go od udziatu w spra-
wie moze stanowi¢ podstawg zarzutu kasacyjnego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerw-
ca 2013 r., II KK 7/13, LEX nr 1328041).
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prawidtowos¢ rozumowania sadu odwotawczego wylacznie w nawigzaniu do do-
wodow dotychczas ujawnionych w sprawie.

W orzecznictwie zasadnie wskazano, iz przy rozpoznawaniu kasacji w tak specy-
ficznym postgpowaniu, jakim jest postepowanie dyscyplinarne prowadzone przeciwko
lekarzom, SN nie moze wnika¢ w specjalistyczne kwestie medyczne, na ktorych z isto-
ty rzeczy o wiele lepiej znaja si¢ cztonkowie sktadow orzekajacych sadéw korporacyj-
nych obu instancji, a w szczeg6lno$ci NSL. Niemniej nie wolno jednak zaakceptowac
zapatrywania Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej, co do potrzeby
daleko posunigtej tolerancji dla uchybien procesowych, ktoérych dopuszczaja si¢ sady
dziatajace w ramach samorzadu lekarskiego, z uwagi na emocjonalne reakcje czton-
kow ich sktadow i ich odmienny stosunek do prawniczych formut.

Gdyby bowiem podzieli¢ ten poglad, w rezultacie okazatoby sig, Ze nie bardzo wia-
domo czemu miatoby stuzy¢ przekazanie kontroli kasacyjnej w tej kategorii spraw
poza organy samorzadu i ze przepis o kompetencjach SN wprowadzony zostat do usta-
wy o izbach lekarskich w celach bardziej dekoracyjnych niz gwarancyjnych. Takiej roli
sadu kasacyjnego nie mozna zaakceptowac. To wlasnie na tym etapie procesu dyscypli-
narnego i na tym forum ma zosta¢ dokonana baczna kontrola orzeczenia pod wzglgdem
przewidzianych ustawa wymogow prawnych, a przede wszystkim kontrola prawi-
dtowosci sposobu procedowania pod katem zachowania gwarancji procesowych stron.
Nie idzie przy tym o to, aby kwestionowac¢ kazde, cho¢by drobne, uchybienie przepisow
procedury, ktorych dopuscili sig sgdziowie-nieprawnicy, ale o to, aby takze na tych eta-
pach procesu dyscyplinarnego, ktore tocza si¢ z udziatem cztonkéw samorzadu lekar-
skiego, nie dochodzilo do razacych naruszen takich regut procedowania, ktore sa
gwarancja kazdego rzetelnego procesu.

Uchybienia, ktore zostaly podniesione w zarzutach kasacji obroncy lekarza X miaty
za$ wlasdnie taki elementarny wrecz charakter. Nie sposob bowiem zapewnié obwinio-
nemu rzetelnego procesu bez respektowania zasady domniemania niewinno$ci przez
wszystkich cztonkéw sktadu orzekajacego az do podjgcia przez tenze sklad rozstrzyg-
ni¢cia w drodze wspolnej narady. Nie mozna tez przejs¢ do porzadku dziennego nad
tym, iz nie zostaly rozpoznane wnioski dowodowe ztozone przez obwinionego lub jego
obroncg. Uchybienia, ktore zasadnie wskazano w ww. miejscach skargi, miaty przy
tym charakter tak istotny, ze ich stwierdzenie byto wystarczajace zdaniem SN dla wy-
dania orzeczenia, a rozpoznanie pozostatych uchybien byloby przedwczesne dla dal-
szego toku postgpowania. Z uwagi na fakt, ze uchybienia te dotyczylty wytacznie
procedowania na forum NSL, a zatem uchyleniu podlegato orzeczenie jedynie tego
Sadu.

Na marginesie SN odniost sig takze do tego, ze przy ewentualnym decydowaniu o do-
puszczeniu dowodu z kolejnej opinii obowiazuja kryteria odmienne od tych, ktore winien
stosowac organ procesowy przy rozpoznawaniu innych wnioskéw dowodowych. Z jedno-
litego w tej mierze orzecznictwa SN wynika, ze ,,w razie przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego zagadnienie zasiegania kolejnych opinii normuje w catosci art. 201 k.p.k.” i nie

> Art. 201 k.p.k. Jezeli opinia jest niepelna lub niejasna albo gdy zachodzi sprzeczno$é w samej
opinii lub migdzy r6znymi opiniami w tej samej sprawie, mozna wezwaé ponownie tych samych
biegtych lub powota¢ innych.
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powinno si¢ tu stosowac art. 170 § 2 k.p.k.°, gdyz prowadzitoby to do sytuaciji, Ze strona
niezadowolona z opinii biegtego moglaby raz po raz zadac kolejnych biegtych, az kto-
ry§ z nich zlozylby opini¢ wykazujacq to, co strona zamierza udowodnic.

Na zakonczenie SN w uzasadnieniu swojego wyroku kasacyjnego przestrzega takze
NSL przed ujawnianiem, przed ogloszeniem orzeczenia, przez ktoregokolwiek z czton-
koéw sktadu tego Sadu, jego zapatrywan w przedmiocie zasadno$ci zarzutu stawianego
obwinionemu, przed uleganiem emocjom. Przypomina tez, ze osoby zasiadajace
w sktadach orzekajacych sadow dziatajacych w ramach samorzadu se¢dziowskiego,
przy wykonywaniu tych funkcji podlegaja takim samym ograniczeniom i nakazom, jak
sedziowie sadow powszechnych. W konsekwencji, takze przed sadami korporacyjny-
mi az do momentu ogloszenia orzeczenia winna by¢ bezwzglednie przestrzegana zasa-
da domniemania niewinnoéci i prawa do obrony. Dlatego tez SN kasacj¢ uwzglednit,
zaskarzone orzeczenie NSL uchylit 1 przekazat sprawg do ponownego rozpoznania
NSL w postgpowaniu odwotawczym.

Streszczenie

Zgodnie z tytutem niniejszego opracowania autor dokonat analizy orzeczen kasacyjnych Sadu
Najwyzszego zapadtych w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za przewinienia zawo-
dowe lekarzy.

Wigkszos¢ spraw w roku 2015 zakonczyta sig¢ oddaleniem skargi kasacyjnej albowiem SN uznat
ich oczywista bezzasadnos¢. Korzystajac tez z uprawnien, jakie niesie za soba Kodeks postepo-
wania karnego, ktory w sprawach tych ma odpowiednie zastosowanie, sad odstgpowat od
sporzadzenia uzasadnienia postanowienia (oddalajacego kasacje) na mocy art. 535 § 3 k.p.k.,
ktory wlasnie stanowi, ze oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej nie wymaga uzasadnie-
nia. Dlatego tez odnosnie tej czgéci spraw nie poznamy niestety jakie przestanki i okoliczno$ci
przemawiaty za takim zakonczeniem sprawy.

W artykule poruszono takze kwesti¢ zbiegu przepisow w przypadku, gdy postgpowanie karne
przeciwko temu samemu lekarzowi toczy sig o czyny objete zarzutami postgpowania dyscypli-
narnego, a tym samym do czasu jego prawomocnego zakonczenia istnieje przeszkoda w prowa-
dzeniu postgpowania w zakresie odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j.

Zasada ta znajduje swoje normatywne uzasadnienie w art. 54 ust. 2 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r.
o izbach lekarskich (t.j. Dz. U. 2016, poz. 522), ktéry stanowi, ze postgpowanie w przedmiocie
odpowiedzialno$ci zawodowej lekarzy moze by¢ zawieszone do czasu ukonczenia postgpowa-
nia karnego lub dyscyplinarnego, o ile ich wynik moze mie¢ wplyw na rozstrzygnigcie w poste-
powaniu w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy.

Z problematyki stricte merytorycznej w analizie orzecznictwa dotyczacego 2015 r., wybrano ca-
susy dotyczace w szczegdlnosci kary pozbawiania prawa wykonywania zawodu oraz problema-
tyke nakres$lenia granic, ktore sa gwarantem uczciwego 1 rzetelnego procesu dla obwinionego
z poszanowaniem jego prawa do obrony i domniemania niewinnosci.

Stowa kluczowe: orzecznictwo Sadu Najwyzszego, odpowiedzialnos¢ zawodowa lekarzy, prze-
winienia zawodowe

® Art. 170 k.p.k. § 2. Nie mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej podstawie, ze dotychczaso-
we dowody wykazaly przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodnié.
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Supreme Court rulings in cases involving professional liability of physicians in 2015
Summary

The article presents the jurisdiction adjudicated by the Supreme Court (SC) in 2015, concerning
professional liability of the physicians. The bulk of the cases resulted in dismissal of final ap-
peals, lodged by the defendants, as the Supreme Court had found them patently groundless. In
one of the cases the SC quashed the judgements hitherto made (that is, a decision of the Supreme
Medical Court, and thereby the altered ruling of a Regional (inferior) Medical Court), and con-
sequently terminated the proceedings, owing to limitation of punishability of a professional of-
fence, if the offence was committed 5 years or more ago. The case is acknowledged as a failure of
the system of corporate judicature. In two subsequent cases the SC was compelled to make
Jjudgements which invoked the principle of suspending a Medical Court’s action if a parallel pe-

nal procedure was pending against the same physician, on disciplinary charges.

Key words: jurisdiction of the Supreme Court, professional liability of the physicians, profes-
sional misconduct
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