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Przeglad orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka wydanego w sprawach z aspektem medycznym
w 2019 roku — cze$¢ druga

Europejski Trybunat Praw Czlowieka zostal powotany w 1959 roku do orzekania
w sprawach ze skarg indywidualnych oraz w sprawach miedzypanstwowych. ETPC
stwierdza naruszenie praw i wolnosci na podstawie Konwencji o Ochronie Praw Czto-
wieka i Podstawowych Wolnosci, ktora zostata sporzadzona w Rzymie w dniu 4 listo-
pada 1950 roku, a weszta w zycie w dniu 8 wrzes$nia 1953 roku. Polska ratyfikowata
Konwencje w dniu 19 stycznia 1993 roku. Konwencja przewiduje obowigzywanie
jednolitych standardow i zasad w sferze praw cztowieka, a wyroki ETPC mogg za-
poczatkowa¢ wprowadzenie zmian w ustawodawstwie 1 praktyce. Niniejszy artykut
prezentuje wybrane wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w sprawach
z aspektem medycznym wydane przeciwko europejskim krajom w 2019 roku?.

Savran przeciwko Danii, sprawa ze skargi z dnia 23 lutego 2016 r.

Skarzacy jest obywatelem Turcji, urodzonym w 1985 r., ktory w 1991 r., gdy miat szes¢
lat, wyjechat do Danii wraz z matkg i czworka rodzenstwa, aby dotaczy¢ do ojca. W dniu
9 stycznia 2001 r. na mocy wyroku Sadu Miejskiego w Kopenhadze (Kebenhavns By-
ret), zostat skazany za kradziez na kare roku i trzech miesigcy pozbawienia wolnosci,
z czego dziewie¢ miesiecy zostato objetych warunkowym zawieszeniem na dwa lata.
Stan faktyczny skargi opisywal sytuacje obywatela tureckiego, skazanego w Danii, kt6-
rego to nalezato w zwigzku z jego obywatelstwem przetransportowaé do Turcji. Skar-
zacy podnosit w skardze, ze przekazanie jego wyroku do wykonania na terenie Turcji
bedzie naruszato jego prawa ze wzgledu na chorobg psychiczna, na ktorg cierpi.

Trybunat orzekt, Ze przetransportowanie skarzacego do Turcji bez otrzymania
przez wladze dunskie wystarczajacych i indywidualnych zapewnien dotyczacych wia-
$ciwej opieki nad skazanym w Turcji stanowitoby naruszenie art. 3 Konwencji, ktory
brzmi: ,,Nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajagcemu trak-
towaniu albo karaniu”. Trybunat stwierdzit w szczeg6lnosci, ze psychiatrzy zalecili,
aby skarzacy byt §cisle monitorowany w celu zapewnienia skutecznosci jego leczenia
1 umozliwienia jego reintegracji ze spoteczenstwem po popetnieniu przestepstwa. Try-
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bunat wyrazit rowniez watpliwosci co do tego, czy wnioskodawca otrzyma w Turcji
taka opieke jak w Danii. Ponadto, wskazat, ze w Turcji nie posiada rodziny, gdyz ta
przebywa na state w Danii i potrzebowalby w takim razie regularnej i osobistej pomo-
cy osoby kontaktowej na terenie Turcji.

Trybunat nie mogt zignorowa¢ faktu, ze skarzacy cierpi na powazng i dlugotrwata
chorobe psychiczna, schizofreni¢ paranoidalng i stale potrzebuje leczenia medycznego
1 psychiatrycznego. Wyjazd do Turcji, gdzie nie ma on rodziny, ani innych kontak-
tow towarzyskich, nieuchronnie przysporzytby mu dodatkowych trudnosci i sprawit-
by, ze jeszcze wazniejsze bedzie, zdaniem Trybunalu, zapewnienie mu niezbednych
dziatan nastgpczych i kontroli. Trybunal powtérzyt w tym wzgledzie migdzy innymi,
ze zgodnie ze sprawozdaniami psychiatrycznymi znajdujacymi si¢ w dokumentacji
sprawy, skarzacemu zostalo przepisane ztozone leczenie, a plan leczenia musi by¢
starannie przestrzegany. Leki przeciwpsychotyczne muszg by¢ podawane codziennie,
a zaniedbania w tym wzgledzie nalezy wigza¢ z ryzykiem niepowodzenia farmaceu-
tycznego, a w konsekwencji z pogorszeniem si¢ objawow psychotycznych i zwieksze-
niem ryzyka agresywnego zachowania. W zwigzku z tym, dla ambulatoryjnej terapii
psychiatrycznej skarzacego niezbedny jest schemat obserwacji i kontroli. W tym celu
potrzebowalby on co najmniej pomocy w postaci statej i osobistej osoby kontakto-
wej. W zwiazku z tym, zdaniem Trybunatu, wtadze dunskie powinny byly chociazby
upewnic sie, ze po przetransportowaniu do Turcji bedzie dostepna osoba kontaktowa,
zaproponowana przez wtadze tureckie, odpowiednia do potrzeb skarzgcego. Powyzsze
nie zostato dopetnione przez Danig, co zostato uznane za naruszenie art. 3 Konwencji.

R.S. przeciwko Wegrom, sprawa ze skargi z dnia 2 lipca 2019 r.

Sprawa ta dotyczyta zmuszenia skarzacego przez policje do wykonania badania mo-
czu za pomocg cewnika, w sytuacji zaistnienia podejrzenia, ze w czasie prowadzenia
pojazdu byt pod wptywem alkoholu lub narkotykow. Skarzacy wskazat, ze przymu-
sowe pobranie od niego probki moczu stanowito nieludzkie i ponizajace traktowanie
oraz powazng ingerencj¢ w jego integralnos¢ fizyczna.

Trybunat orzekl, ze nastapilo naruszenie art. 3 Konwencji, ktory brzmi: ,,Nikt nie
moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajagcemu traktowaniu albo ka-
raniu”, stwierdzajac bez watpliwosci, ze wtadze, wbrew woli skarzacego, dokonaty
powaznej ingerencji w jego nietykalnos¢ fizyczng i1 psychiczng wobec konieczno$ci
ustalenia stanu trzezwosci czy odurzenia, ktora nie byta w zaden sposob uzasadniona.

Mehmet Ulusoy i inni przeciwko Turcji, sprawa ze skargi
z dnia 25 czerwca 2019 r.

Skarzacy (rodzice) urodzili si¢ odpowiednio w 1979 1 1970 roku, a Mehmet w 2001
roku. Rodzina mieszka w Malatya. W 2001 r., w pierwszych miesigcach cigzy, skarza-
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ca udata si¢ do Regionalnego Osrodka Zdrowia nr 2 w Nevsehir, narzekajac na obrzeki
i skoki ci$nienia krwi. Zostata zbadana przez potozng O.S., ktéra odestata ja do domu,
nie wspominajgc o mozliwosci wystgpienia jakichkolwiek powiktan. W szostym mie-
sigcu ciazy skarzaca zostata zbadana na szpitalnym oddziale otorynolaryngologii.
W dniu 13 lipca 2001 r. skarzaca zgtosita si¢ na badanie do Polikliniki Potoznictwa
w Szpitalu. Ksiega pacjentow i rejestr Polikliniki zawieraly nastepujace niepodpisane
uwagi, odpowiednio: ,,Cigza 8-miesigczna — Napiecie 10/7” 1 ,,Napigcie 90/70 mm
Hg”. W dniu 17 lipca 2001 r. skarzaca ponownie zgtosita si¢ do szpitala, cierpigc na
obrzek rozproszony i nadcisnienie. Wedlug potoznej, wszystko wydawato si¢ normal-
ne i mogta wroci¢ do domu. W dniu 20 lipca 2001 r. skarzaca stracita przytomnosé
1 zostata przewieziona do szpitala. Narzekata na obrzek i wysokie ci$nienie krwi. We-
dhug rzadu, skarzaca rzeczywiscie zgtosita si¢ do szpitala, ale w rzeczywistos$ci ,,z wla-
snej inicjatywy zdecydowala, ze nie bedzie badana, tzn. zrezygnowata z konsultacji
1 opuscita szpital ..., prawdopodobnie z powodu swojej stronniczosci wobec lekarza
ptci meskiej”. Wedtug rzadu, skarzaca nie zostata zatem poddana zadnemu badaniu
prenatalnemu przez potoznika w szpitalu przed jej przyjeciem w dniu 30 lipca 2001 .,
kiedy to Mehmet urodzit si¢ okoto 19:40, po trzech i pédt godzinie porodu. Wazyt
2,300 kg, wykazywat sinice i asfiksje, a jego obraz kliniczny odpowiadat niepokojacej
skali Apgar z punktacjg na poziomie 3; musiat by¢ reanimowany i umieszczony w in-
kubatorze.

Skarzacy rodzice, dziatajac we wlasnym imieniu oraz w imieniu syna, ktory od
urodzenia cierpi na uposledzenie psychoruchowe i trwale uposledzenie psychiczne,
przypisuja trwate i nieodwracalne uposledzenie syna zaniedbaniom medycznym w fa-
zie prenatalnej i porodowej ciazy. Skarzono si¢ rowniez na brak przeprowadzenia sku-
tecznego dochodzenia w sprawie ich zarzutow.

Trybunat rozpatrzyt skarge w konteks$cie art. 8 Konwencji, ktory obejmuje kwestie
zwigzane z ochrong integralnos$ci moralnej i fizycznej jednostek w kontekscie $wiad-
czenia opieki medycznej 1 brzmi nastepujgco: ,,1. Kazdy ma prawo do poszanowania
swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania i swojej koresponden-
cji. 2. Niedopuszczalna jest ingerencja wtadzy publicznej w korzystanie z tego prawa
z wyjatkiem przypadkow przewidzianych przez ustawe i koniecznych w demokratycz-
nym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe, bezpieczenstwo publicz-
ne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochrong porzadku i zapobieganie przestepstwom,
ochrone zdrowia i moralnos$ci lub ochrong praw i wolnosci 0sob”.

Trybunat orzekt, Ze nastgpito naruszenie cze¢$ci proceduralnej (dochodzenie w spra-
wie zarzutow zaniedban medycznych) art. 8 Konwencji, stwierdzajac, ze zaden organ
nie byt w stanie udzieli¢ spdjnej 1 opartej na naukowych podstawach odpowiedzi na
zarzuty i skargi skarzacych, ani oceni¢ ewentualnej odpowiedzialno$ci pracownikow
stuzby zdrowia posiadajacych petng wiedzg na temat faktow dotyczacych sytuacji
skarzacych. Trybunat orzekt jednak, ze nie doszto do naruszenia materialnej czgsci
art. 8 Konwencji (ochrona integralno$ci moralnej i fizycznej jednostek w kontekscie
$wiadczenia opieki medycznej), zwracajac w szczego6lnosci uwage, ze skarga dotyczy-
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ta zasadniczo btednej oceny ryzyka prenatalnego oraz ryzyka zwigzanego z porodem,
a zatem btedow lekarskich lub zaniedban. W tym wzgledzie Trybunat wskazal, ze
istotne zobowigzania Turcji, ograniczajg si¢ do skutecznego wprowadzenia i wdro-
zenia ram prawnych mogacych chroni¢ pacjentow. Konczac, Trybunat zauwazyl, ze
ramy prawne obowigzujace w czasie zaistnienia okolicznosci faktycznych sprawy, nie
wskazywaly same w sobie na jakiekolwiek naruszenie ze strony panstwa.

Abdyuszhewa i inni przeciwko Rosji, sprawa ze skargi z dnia 26 listopada 2019 r.

Pan Kurmanajewski uzywa narkotykow, w tym heroiny, od 1994 roku. Wedtug rzadu,
od 1997 roku byt pod opieka lekarzy z Tatarstan Toxicology Dispensary, panstwowej
instytucji medycznej zajmujacej si¢ leczeniem osob uzaleznionych od narkotykow.
Ze skargi wynika, ze w latach 19962000 regularnie odwiedzat t¢ placowke w celu
poddania si¢ zabiegom detoksykacyjnym i ze przebywat tam w sumie 12 razy. W grud-
niu 2010 roku pan Kurmanajewski ztozyt w klinice wniosek o leczenie substytucyjne
opioidami za pomoca metadonu. Przed komisja lekarskg rozpatrujaca jego wniosek
stwierdzit, ze leczenie substytucyjne opiatami jest zalecane przez WHO jako skutecz-
na metoda walki z narkomanig i AIDS. Twierdzit, ze przeszedt wszystkie konwen-
cjonalne leczenia farmakologiczne dostepne w Rosji. Komisja lekarska wystuchata
réwniez lekarza psychiatry Kazanskiej Akademii Medycznej, ktéry popart stanowisko
zainteresowanej osoby. W dniu 26 stycznia 2011 r. klinika odrzucita jednak wnio-
sek p. Kurmanajewskiego na tej podstawie, ze ani ustawa federalna z dnia 8 stycznia
1998 r., ani rozporzadzenie Federalnego Ministerstwa Zdrowia nr 140 z dnia 28 kwiet-
nia 1998 r. w sprawie norm dotyczacych leczenia 0s6b uzaleznionych od narkotykéw
nie przewidywatly leczenia substytucyjnego metadonem i buprenorfing.

Skarzacy wniost skarge na decyzje komisji lekarskiej z dnia 26 stycznia 2011 r.
W dniu 7 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy w Kazaniu Sowieckim oddalit j3. Sad odrzu-
cit argument dotyczacy wigzacego dla Rosji charakteru zalecenia WHO w sprawie sto-
sowania leczenia substytucyjnego uzaleznienia od opioidow. W dniu 11 lipca 2011 r.
Sad Najwyzszy Tatarstanu podtrzymat orzeczenie w apelacji na tej samej podstawie.
We wrzesniu 2015 r. rzad poinformowat Trybunal, ze w latach 2014-2015 p. Kur-
manajewski, ktory odwiedzit klinike 11 razy w ramach obserwacji medycznej, zostat
poddany testom na obecno$¢ narkotykéw w moczu z wynikiem negatywnym. Dodat,
ze osoba ta powiedziala, ze nie uzywata Iub nie chciata uzywac narkotykéw w tym
okresie. Obie strony oswiadczyty ponadto, ze p. Kurmanajewski ukonczyt dwumie-
sieczny pobyt w osrodku rehabilitacyjnym w 2014 r. oraz trzymiesi¢czny kurs leczenia
przeciwwypadkowego w poradni. U pana Kurmanajewskiego zdiagnozowano zapa-
lenie watroby typu C w 1998 i HIV w 2001 roku. Wedtug niego, zakazenie nastgpito
w wyniku uzycia zuzytych strzykawek.

Pani Abdyusheva uzywa opiatéw od 1984 roku. W latach 1984-2009 poddata si¢
kilku zabiegom w réznych osrodkach toksykologicznych. Od 1984 r. stwierdzono, ze
cierpi ona na ,,zespot $redniego stopnia uzaleznienia od opiatdow”; byta pod opieka
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lekarzy w Kaliningradzkim Dozorze Toksykologii. Jednak jej wizyty w klinice byty
nieregularne przed 2014 rokiem. Na przyktad, w 1989 1 1990 roku odwiedzita jg pi¢é
razy, dwa razy w 2000 roku i raz w 2008 i 2010 roku. Wizyty te byly zwiazane z ze-
spotem odstawienia. Jej jedyna hospitalizacja byla w 1984 roku. Skarzgca zlozyla
wniosek do Ministerstwa Zdrowia Obwodu Kaliningradzkiego o dostep do leczenia
substytucyjnego opiatami metadonem i buprenorfing. W dniu 27 stycznia 2011 r.
Wojewodzki Szpital Toksykologiczny odpowiedzial, Zze przedmiotowe substancje sa
zakazane na mocy ustawy federalnej z dnia 8 stycznia 1998 r. i wezwal ja do skon-
taktowania si¢ ze Szpitalem Toksykologicznym w celu uzyskania informacji na temat
nowoczesnych metod leczenia narkomanii. Skarzaca zaskarzylta t¢ decyzje do sadu.
W dniu 27 maja 2011 r. Sad Rejonowy dla Leningrandski w Kaliningradzie oddalit
zazalenie. Sad stwierdzil, ze ustawowo zakazano stosowania metadonu i buprenorfiny
w leczeniu narkomanii. W dniu 3 sierpnia 2011 r. Sad Okregowy w Kaliningradzie,
orzekajac w apelacji, utrzymat w mocy powyzszy wyrok z tych samych powodow.
U skarzacej zdiagnozowano zapalenie watroby typu C w 1989 i HIV w 2000 roku.
Uwaza, ze zostata zakazona w wyniku uzycia uzywanych strzykawek.

Pan Anoshkin uzywa opiatow od 1994 roku. W latach 19962012 prébowal zwal-
czaé¢ swoje uzaleznienie, regularnie odwiedzajac Togliatti Toxicological Dispensary,
panstwowg placowke medyczng w regionie Samary zajmujacg si¢ lekami detoksy-
kacyjnymi. Skarzacy stwierdzil, ze jest zakazony wirusem HIV i wirusem zapalenia
watroby typu C. W dniu 11 kwietnia 2012 r. pan Anoshkin skierowal do Ministerstwa
Zdrowia Obwodu Samarskiego taki sam wniosek jak pani Abdyusheva i pan Kurma-
nayevski, a mianowicie wniosek o dostgp do leczenia substytucyjnego opioidami za
pomoca metadonu i buprenorphine. W dniu 16 maja 2012 r. Ministerstwo, wskazujac
na zakaz stosowania wyzej wymienionych substancji, zwrdcito si¢ do niego o konty-
nuowanie leczenia konwencjonalnego. W dniu 23 sierpnia 2012 r. pan Anoshkin ztozyt
zazalenie do sadu kwestionujace te decyzje. Wyrokiem z dnia 7 listopada 2012 r. Sad
Okregowy Tsentralny w Togliatti oddalit odwotanie na tych samych podstawach, ktore
zastosowano w sprawach Kurmanajewskiego i Abdyushewy.

Podsumowujac, niniejsza sprawa dotyczyta trzech skarzacych i ich wnioskow
0 przepisanie im terapii zastepczej. Skarzacy zarzucali w szczegdlnos$ci, ze niezapew-
nienie im terapii zastgpczej w zwiazku z ich uzaleznieniem od opioidéw przy uzyciu
metadonu i buprenorfiny naruszyto ich prawo do poszanowania zycia prywatnego.

Trybunal uznal za oczywiscie bezzasadne wnioski skarzacych, stwierdzajac
w szczegodlnosdci, ze nie wykazali oni w ogdle potrzeby jakiegokolwiek leczenia,
a w szczegolnos$ci terapii zastepczej w celu przezwycig¢zenia ich uzaleznienia od opio-
idow. W istocie, zgodnie z dokumentami medycznymi dostarczonymi przez rzad rosyj-
ski, znajdowali si¢ oni w stanie remisji. Skarzacy nie kwestionowali tego faktu. Ponad-
to Trybunat orzekt, Ze nie doszto do naruszenia Artykutu 8 (prawo do poszanowania
zycia prywatnego) Konwencji, ktory brzmi: ,,1. Kazdy ma prawo do poszanowania
swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania i swojej koresponden-
cji. 2. Niedopuszczalna jest ingerencja wtadzy publicznej w korzystanie z tego prawa
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z wyjatkiem przypadkow przewidzianych przez ustawe i koniecznych w demokratycz-
nym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe, bezpieczenstwo publicz-
ne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochrong porzadku i zapobieganie przestgpstwom,
ochrone zdrowia i moralnosci lub ochron¢ praw i wolno$ci 0s6b”. Biorac pod uwage,
po pierwsze, ryzyko dla zdrowia publicznego zwigzane z terapig zastepcza oraz, po
drugie, indywidualng sytuacj¢ skarzacych, Trybunat uznat, ze wtadze rosyjskie nie
naruszyly ich prawa do poszanowania zycia prywatnego.

Wreszcie, Trybunat uznat za oczywiscie bezzasadny zarzut, ze zakaz terapii zastep-
czej byt dyskryminujacy dla oséb uzaleznionych od narkotykow. W tym wzgledzie za-
uwazyt on w szczeg6lnos$ci, ze substancje, o ktorych zastgpienie srodkami opioidowy-
mi ubiegaja si¢ skarzacy, a mianowicie metadon i buprenorfina, sa zakazane w Rosji
w stosunku do wszystkich pacjentow w celu prowadzenia leczenia. W niniejszej spra-
wie Trybunat uznal, Ze nawet zaktadajac, Ze choroby, na ktore powoluja si¢ skarzacy
(cukrzyca, astma lub choroba serca), nie bylo zadnej réznicy w leczeniu mi¢dzy nimi
a przyktadowymi pacjentami, zwazywszy, ze przedmiotowe substancje byly zakazane.

S.A. przeciwko Turcji, sprawa ze skargi z dnia 16 stycznia 2019 r.
(decyzja w sprawie dopuszczalnosci)

Sprawa ta dotyczyta twierdzenia skarzacego, ze jego syn doznal krzywdy fizycznej
w wyniku rzekomo nieprawidtowo przeprowadzonego zabiegu obrzezania. Skarzacy
wskazal, ze jego syn doznat urazu fizycznego w wyniku powiktan po operacji.

Trybunat uznat skarge za oczywiscie bezzasadng, stwierdzajac, ze w Swietle akt
sprawy decyzje orzekajacych w tej sprawie sadow tureckich nie byty ani arbitralne,
ani oczywiscie nieuzasadnione. Zauwazyt on w szczeg6lnosci, ze wladze krajowe
wszezely z urzedu wewnetrzne postepowania, opierajac si¢ na ocenach medycznych.
Do Trybunatu nie nalezato kwestionowanie ustalen lekarzy, ani spekulowanie co do
charakteru wnioskow ekspertow. Wreszcie Trybunat stwierdzil, ze skarzacy nie podjat
zadnych dziatan w celu uzyskania opinii medycznej na poparcie swoich zarzutow,
a ponadto nie zgodzit si¢ na operacj¢ korekcyjng zgodnie z zaleceniami lekarzy.

Giinay przeciwko Turcji, sprawa ze skargi z dnia 20 lutego 2018 r.

Sprawa ta dotyczyta zarzutéw o zaniedbania medyczne w zwigzku ze $miercig corki
skarzacych dziesi¢¢ dni po operacji w szpitalu. Skarzacy twierdzili, ze w postgpowa-
niu krajowym nie udalo si¢ zidentyfikowa¢ osob odpowiedzialnych za $mier¢ ich corki
1 skarzyli si¢ oni rOwniez na czas trwania postgpowania.

Trybunatl uznatl skarge skarzacych na podstawie art. 2 (prawo do zycia) Konwen-
cji za oczywiscie bezzasadng. Zauwazyt on w szczegolnosci, ze ekspertyzy lekarskie
1 wnioski sadow krajowych, ktore zostaty odpowiednio uzasadnione, wykluczaty
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wszelkie btedy lub zaniedbania medyczne. Powtdrzyl on rowniez, ze jego zadaniem nie
jest kwestionowanie wynikéw opinii ekspertow. Trybunat orzekt jednak, ze nastapito
naruszenie art. 6 ust. 1 (prawo do rzetelnego procesu w rozsagdnym terminie) Konwen-
cji, ktory brzmi: ,,1. Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia
jego sprawy w rozsagdnym terminie przez niezawisty i bezstronny sad ustanowiony
ustawg przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym albo
o zasadnos$ci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Po-
stepowanie przed sadem jest jawne, jednak prasa i publiczno$¢ moga by¢ wytaczone
z catos$ci lub czesci rozprawy sagdowej ze wzgledow obyczajowych, z uwagi na porza-
dek publiczny lub bezpieczenstwo panstwowe w spoteczenstwie demokratycznym, gdy
wymaga tego dobro matoletnich lub gdy stuzy to ochronie Zycia prywatnego stron albo
tez w okoliczno$ciach szczegolnych, w granicach uznanych przez sad za bezwzglgdnie
konieczne, kiedy jawno$¢ mogtaby przynies¢ szkode interesom wymiaru sprawiedli-
woSsci”, uznajac, ze okres siedmiu lat 1 czterech miesigcy na rozpatrzenie roszczenia
odszkodowawczego skarzacych nie spelnia wymogu ,,rozsadnego terminu”.

Streszczenie

Europejski Trybunat Praw Czlowieka zostal powotany w 1959 roku do orzekania w sprawach
ze skarg indywidualnych oraz w sprawach miedzypanstwowych. ETPC stwierdza naruszenie
praw i wolnosci na podstawie Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno-
$ci. Konwencja przewiduje obowigzywanie jednolitych standardow i zasad w sferze praw czto-
wieka, a wyroki ETPC moga zapoczatkowa¢ wprowadzenie zmian w ustawodawstwie i prakty-
ce. Niniejszy artykut prezentuje wybrane orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
zawierajace aspekty medyczne wydane wobec réznych panstw w 2019 roku.

Stowa kluczowe: ETPCz, lekarz, sprawy sadowe z aspektem medycznym

A review of judicial decisions by the European Court of Human Rights
in 2019 concerning medical aspects — part 2

Summary

The European Court of Human Rights was established in 1959 to decide on individual com-
plaints and inter-state cases. The ECHR finds violation of rights and freedoms under the Con-
vention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms. The Convention pro-
vides for uniform standards and principles in the field of human rights, and ECHR judgments
may initiate changes in legislation and practice. This article presents selected rulings of the Eu-
ropean Court of Human Rights containing medical aspects issued to various countries in 2019.

Key words: ECHR, a doctor, judicial decisions with medical aspects






