Bezwzgledne terminy przedawnienia

Pacjentka podczas usuwania pooperacyjnych szwéw dowiedziata sie
od lekarza, ze jego koledzy wykonali zbyt wiele wykonujgc zabieg
polegajacy na usunieciu macicy wraz z jajnikami, jajowodami oraz
weztami chtonnymi.Chciata od szpitala zadoscuczynienia ale zbyt
dtugo zwlekata ze sporzadzeniem pisma procesowego.

Pozwem whniesionym 28 lutego 2015 r. powddka B. G. domagata sie
zasgdzenia od pozwanego G.-Potozniczego Szpitala (...) w P. 3.000.000
zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde, spowodowang zbyt szerokim
zakresem wykonanego w dniu 5 listopada 2008 r. zabiegu
operacyjnego.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztow
postepowania podnoszgc m.in. zarzut przedawnienia roszczenia.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalit powddztwo jako
przedawnione. Ustalit, ze 5 listopada 2008 r., po wczesniejszym
zdiagnozowaniu nowotworu szyjki macicy, w pozwanym szpitalu
wykonano u powddki zabieg operacyjny, polegajacy na usunieciu
macicy wraz z jajnikami, jajowodami oraz weztami chtonnymi.
Powddka zostata wypisana ze szpitala 11 listopada 2008 r. Na
usuniecie szwow udatfa sie do prowadzgcego jg lekarza S. M., ktory
poinformowat jg, ze tak szeroki zakres operacji nie byt konieczny. W
dniu 14 listopada 2008 r. powddka otrzymata wyniki badania
histopatologicznego materiatu pobranego od niej w trakcie operac;ji,
na podstawie ktéorych wywiodta samodzielnie wniosek, ze nigdy nie
byto u niej komdrek rakowych.

Po informacji uzyskanej od S. M. powddka czuta sie zatamana i
przybita. Dopiero po 3 latach od operacji, pismem z 10 listopada 2011



r., zwrocita sie do pozwanego szpitala, informujagc o swoim
przekonaniu co do popetnienia w jej przypadku btedu w sztuce
medycznej. Pozwany odpowiedziat w pismie z 24 listopada 2011 r., ze
wszelkie roszczenia nalezy kierowac do (...) SA, z ktérym w 2008 r. miat
zawarta umowe ubezpieczenia. Powddka zgtosita szkode w (...) SA w
dniu 12 grudnia 2011 r. Pozwany zaktad ubezpieczen wskazaft, ze nie
widzi podstaw wyptaty odszkodowania. B. G. byta przekonana, ze od
czasu doreczenia jej tego pisma ma jeszcze trzy lata na wystgpienie z
pozwem przeciwko Szpitalowi oraz (...) SA.

Sad Okregowy wskazat, ie obaj pozwani podniesli zarzut
przedawnienia. Sad ustalit, ze powddka dowiedziata sie o szkodzie - jak
sama podata w pozwie - od swojego ginekologa, przy okazji
zdejmowania jej szwow. W trakcie przestuchania twierdzita natomiast,
ze datg dowiedzenia sie przez nig o szkodzie byt dzien odebrania przez
nig wynikow histopatologicznych.

W stosunku do pozwanego szpitala 3-letni termin przedawnienia
uptynat w listopadzie 2011 r., tj. 3 lata od czasu, kiedy to B. G.
dowiedziata sie o szkodzie, znajac jednoczesnie podmiot
zobowiazany do jej naprawienia. Sad Okregowy nie znalazt podstaw
do uznania zarzutu przedawnienia za czynnos¢ sprzeczng z zasadami
wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Rolg powddki, a nie pozwanego,
byto dotozenie nalezytej starannosci w zakresie zgromadzenia wiedzy
na temat odpowiedzialnosci kazdego z pozwanych oraz czynnosci,
jakie nalezy przedsiebrac, by nie dopusci¢ do przedawnienia roszczen.

Powddka nie wykazata rowniez, by przez petne 3 lata po operacji
trwata w stanie psychicznym uniemozliwiajgcym podjecie krokéw
prawnych zmierzajgcych do przerwania biegu przedawnienia. Tylko
ogdblnikowo zeznata, ze po nabraniu przekonania, ze nie byto
koniecznosci przeprowadzenia u niej operacji, zatamata sie psychicznie
i musiata dojs¢ do siebie, nie wyjasnita jednakze, na czym jej zatamanie
sie miato polegac i jakie wywotato skutki dla jej funkcjonowania

Wyrok w catosci zaskarzyta powddka



Sad Apelacyjny podnidst kilka spraw: Stusznie skarzgca zarzucita
naruszenie przepisu art. 117 § 2 k.c. wobec pozwanego (...) SA w W..
Rzeczywiscie ten pozwany nie podnidst przed sadem pierwszej
instancji zarzutu przedawnienia. Nie zawarto go w odpowiedzi na
pozew, a na jedynej rozprawie petnomocnik pozwanego ograniczyt sie
do stwierdzenia, ze wnosi jak w odpowiedzi na pozew. Zarzut nie zostat
podniesiony takze przed zamknieciem rozprawy, po przestuchaniu
powoddki, ktére byto ograniczone wytacznie do kwestii przedawnienia

roszczenia. Pozwany (...) SA w W. podnidst jednak skutecznie zarzut
przedawnienia przed Sadem Apelacyjnym. Utrwalony jest w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze podniesienie zarzutu
przedawnienia nie zalicza sie do twierdzen faktycznych, lecz do
twierdzen o prawnym znaczeniu faktow i nie majg do niego
zastosowania ograniczenia przewidziane w art. 381 k.p.c. Zgtoszenie
tego zarzutu jest mozliwe na kazdym etapie postepowania, przed
jego prawomocnym zakonczeniem

Zarzut przedawnienia takze wobec tego pozwanego jest skuteczny,
choc zinnych wzgledéw, niz wskazat to Sad Okregowy. Sad ten pominat
bowiem w swych rozwazaniach przepis art. 819 § 3 k.c. Pozwany
ubezpieczyciel odpowiada w niniejszej sprawie na podstawie zawartej
ze szpitalem umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej. W
zwigzku z tym, w mysl powotanego przepisu, roszczenie
poszkodowanego do ubezpieczyciela o odszkodowanie lub
zadoscuczynienie przedawnia sie z uptywem terminu przewidzianego
dla tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialnosci za szkode
wyrzgdzong czynem niedozwolonym. Poczgtku biegu terminu
przedawnienia wobec zaktadu ubezpieczen nie wyznacza chwila
dowiedzenia sie o zawarciu przez odpowiedzialnego za szkode umowy
ubezpieczenia. W mysl art. 819 § 3 k.c. roszczenie wobec
ubezpieczyciela przedawnia sie z uptywem 3 lat, od chwili, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i jej sprawcy.



Dowody zgtoszone na etapie postepowania apelacyjnego uznano za
spo6znione w mysl przepisu art. 381 k.p.c. Powoddka miata zapewniong
profesjonalng pomoc prawng, a zarzut przedawnienia zostat
podniesiony przez pozwany szpital w terminie umozliwiajgcym
przygotowanie sie do jego zwalczenia. Z tych wzgledéw na podstawie
art. 385 k.p.c. apelacje oddalono.

Pod wyrokiem podpisali sie: SSA Jan Futro; SSA Matgorzata
Gulczynska; SSO Piotr Majchrzak.



