Obrazenia psychiczne wskutek gwaltu

Europejski Trybunal Sprawiedliwosci podkresla, ze nieletnie
Nniepelnosprawne inteletulanie ofiary gwaltu podlegaja szczegélnej
ochronie, a sad nie moze pomija¢ dowodow lekarskich z obdukcji ciala
i urazow psychicznych.

I.C nie ukonczyta pietnastego roku zycia. Nie byla w pelni
sprawna intelektualnie. Zostata zgwatcona. Cywilny sagd w Rumunii nie
ustosunkowat si¢ do oswiadczenia skarzacej, orzeczen lekarskich
potwierdzajacych jej stan zdrowia czy wnioskOw o rozpatrzenie
zdarzenia jako zgwalcenia im do tego,ze sprawcy zostali ukarani przez sad
kryminalny.

Sad oddalit jej roszczenie o zados¢uczynienie na gruncie prawa
cywilnego, biorgc pod uwage, ze stan zdrowia opisany w raportach lekarza
medycyny sgdowej nie miat zwigzku ze spornym zdarzeniem. Ponadto z
zeznan Swiadkow wyszto na jaw, ze skarzaca uprawiala juz seks przed
spornym zdarzeniem. Wszystkie strony uczestniczagce w procesie, w
tym skarzaca reprezentowana przez adwokata, wniosly odwotanie od
orzeczenia sgdu rejonowego w Beius. W uzasadnieniu odwolania
skarzaca podnioslta, ze wykorzystanie seksualne, ktorego
dopuszczono si¢ wobec niej, mozna zakwalifikowaé wylacznie jako
zgwalcenie. Zwrocita si¢ do sadu orozszerzenie sposobu rozpoznania
sprawy poprzez wlaczenie M.I.C., M.C.S. 1 M.S., ktorych uznata za
wspotsprawcow zgwalcenia. Wreszcie skarzaca uznata, ze przedtozone
przez nig orzeczenia lekarskie wyraznie swiadcza o cierpieniu, ktérego
doznata, a zatem sad blednie oddalit jej roszczenie o zadosCuczynienie.
W dniu 27 lutego 2008r. sad okregowy w Bihor zdecydowat o
zwigkszeniu wymiaru kar orzeczonych wobec dwoch oskarzonych do
trzech lat pozbawienia wolnosci dla M.C. 1 osiemnastu miesiecy
pozbawienia wolnosci dla A.C.L. Utrzymano w mocy orzeczenie
sadu rejonowego w Beius dotyczace kwalifikacji prawnej
przestgpstwa 1zawieszenia wykonania orzeczonych kar. Sad
okregowy zdecydowat rowniez o przyznaniu skarzacej 2000 lei
rumunskich (RON) [okoto 600 euro ] tytutem zadosCuczynienia za
krzywde. W odpowiedzi na uzasadnienie odwotania skarzacej, sad
zwazyt:

,,Nalezy wspomniec, Ze pokrzywdzona probowata przekonac sqd, ze w
rzeczywistosci nie wyrazita zgody na stosunki plciowe z dwoma



oskarzonymi i Ze padia ofiarq zgwalcenia, ale te zarzuty nie zostaty W
zaden sposob udowodnione. Wystepujqce w charakterze swiadkow Z.F. i
PA. [...] oswiadczyly, ze [...] pokrzywdzona nie wotata o pomoc [...] i nie
powiedziala im, co sie stato. [...] Nalezy rowniez zauwazyc¢, ze z
orzeczeniem lekarskiego wydanego przez lekarza medycyny sqgdowej [...]
nie wynika, zZe pokrzywdzona byta ofiarg gwalttu, poniewaz nie miata oznak
pourazowego uszkodzenia ciata”. W dniu 8 maja 2008 r. sad apelacyjny
w Orader oddalit jako bezzasadny srodek odwotawczy od tego wyroku
whniesiony przez skarzacg. Sad stwierdzil pokrotce, ze poprzez
potwierdzenie zeznania pokrzywdzonej orzeczeniem lekarskim wydanym
przez lekarza medycyny sagdowej z dnia 14stycznia 2007r., wystgpienie
przestepstwa zgwalcenia zostalo wykluczone w sprawie.

Trzeba przypomnie€ o zaleceniach Komitetu Ministrow dla panstw
cztonkowskich w sprawie planu dziatan Rady Europy w celu
promocji  praw 1 pelnego uczestnictwa osob niepelnosprawnych
wspoleczenstwie brzmig nastepujaco:

,,Osoby niepetnosprawne stanowiq zrozZnicowanq grupe spoteczng, ale
wszystkie majqg jedng ceche wspolng [...] potrzebujg dodatkowych
gwarancji w celu petnego korzystania ze swoich praw [...] Sq oznaki, ze
wskaznik wykorzystywania i przemocy w stosunku do 0sob
niepetnosprawnych jest znacznie wyzszy niz w przypadku ludnosci
ogolem i jest wyzszy wsrod niepetnosprawnych kobiet [...] O ile osoby
pelnosprawne potrzebujq niezaleznych organow krajowych
imiedzynarodowych, aby chroni¢ swoje prawa czltowieka, istniejg
dodatkowe uzasadnienia dla zapewnienia, by osobom z
niepetnosprawnosciami i ich prawom poswiecano szczegolng uwage
poprzez niezalezne krajowe i miedzynarodowe mechanizmy
monitorowania”.

Badania wskazuja, ze przemoc wobec dzieci z
niepelnosprawnosciami wystepuje co najmniejl,7 razy czesciej w skali
roku niz w przypadku ich pelnosprawnych rowiesnikow

Europejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu uznat, ze skarge
I.C. nalezy uzna¢ za dopuszczalng. Skarzaca podniosta, ze wtadze nie
zbadaly jej zarzutow dotyczacych zgwatcenia w sposob skuteczny. Z
uwagi na to, ze nie bylo fizycznych dowodoéw napasci, system wymiaru
sprawiedliwo$ci w sprawach karnych byl bardziej sktonny uwierzy¢



sprawcom, nie przejawiajac troski o potrzebe ochrony jej jako matoletnie;j.
Rozbieznosci w materiale dowodowym zostaly zignorowane, a
nadmierny nacisk polozono na brak jakichkolwiek oznak przemocy
seksulanej i brak oporu wobec sprawcow z jej strony. Wiladze nie
wziely pod uwage mlodego wieku ani stanu fizycznego i
psychicznego skarzacej oraz faktu, ze w wykorzystywaniu jej
uczestniczylo szesSciu dorostych mezczyzn. Takie podejsScie nasililo
jej poczucie upokorzenia, udreki ifrustracji wobec braku
skutecznego skazania.

Powazne konsekwencje tej sytuacji dla stanu umyshu skarzace;
zostaly udokumentowane w orzeczeniach lekarskich ztozonych
wpostepowaniu krajowym, jak rowniez przed Trybunatem, rzad rumunski
stwierdzit, ze dochodzenie bylo doktadne i skuteczne. Podj¢to wszelkie
mozliwe kroki w celu zebrania niezb¢dnych dowodow i ustalenia faktow,
a wobec braku ,bezposredniego” dowodu zgwalcenia wtadze krajowe
wziety pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy. Wiladze
stwierdzily, ze nie mozna ustalié, iz doszlo do zgwalcenia. Skarzaca
zlozyla sprzeczne zeznania, podczas gdy sprawcy podtrzymywali
swoje stanowisko w trakcie calego dochodzenia.

Skarzaca twierdzita, ze zostala zgwalcona wieczorem w dniu
13 stycznia 2007r. Szesciu mezczyzn uczestniczacych w tym incydencie
twierdzito jednak, ze wyrazila ona zgod¢ na odbycie stosunku
piciowego tego wieczoru. Wobec tego gldwnym zadaniem wiladz w
te] sprawie byto ustalenie, czy stosunek ptciowy odbyt si¢ za zgoda
obustron. W podobnych sprawach Trybunat orzekat juz, ze istnienie dwoch
sprzecznych ze sobg wersji faktow w oczywisty sposob wymaga
kontekstowej oceny wiarygodnosci ztozonych oswiadczen oraz
weryfikacji wszystkich okolicznosci towarzyszacych. (...) Ponadto
szczegbdlng uwage nalezato réwniez zwroci¢ na analizg skutecznosci
wyrazonej przez skarzacg zgody na czynnosci seksualne w Swietle jej
zdolnosci intelektualnych. Wydaje si¢ jednak, ze zadna z osobistych
okolicznosci dotyczacych skarzacej, takich jak jej wiek 1 rozwoj
umystowy ifizyczny, ani okolicznosci, w ktorych mialo miejsce
zdarzenie —w nocy, wniskich temperaturach, jak rowniez liczba mezczyzn,
ktorzy wzigli w nim udzial —nie zostala wzieta pod uwage przez
prokuratorow ani s¢dziow rozstrzygajacych sprawe.

W Swietle powyzszych elementow Trybunal uwaza, ze



wladze polozyly nadmierny nacisk na brak dowodu na stawianie
oporu przez skarzaca i nie przyjely w niniejszej sprawie podejscia
kontekstowego. Zachowanie wtadz byto tym bardziej nieuzasadnione,

ze sady krajowe nigdy nie zarzadzity przeprowadzenia oceny
psychologicznej w celu uzyskania specjalistycznej analizy reakcji
skarzacej z perspektywy jej wieku. Jednoczesnie wladze w ogole nie
wziely pod uwage obszernych dowodéw medycznych dotyczacych
urazu psychicznego, jakiego doznata skarzaca wnastepstwie spornego
zdarzenia.

Rzad stwierdzit, miedzy innymi, ze skarzaca przedstawita wtadzom
sprzeczne oswiadczenia. Trybunal zauwaza jednak, ze wzeznaniach,
ktore zlozyla w trakcie dochodzenia i procesu, skarzaca jedynie
wyjasnila swoje wstepne oSwiadczenie, zlozone bezposrednio po
zdarzeniu. Trybunal stwierdza, ze dochodzenie w sprawie skarzacej
nie spelnito wymogow wynikajacych z pozytywnych obowigzkéw panstw
do skutecznego stosowania systemu prawa karnego, w ramach ktérego
karane sg wszelkie formy zgwalcenia i wykorzystywania seksualnego.
Powyzsze rozwazania sg wystarczajace, aby Trybunal mogl stwierdzic,
ze doszto do naruszenia pozytywnych obowigzkdéw pozwanego panstwa
wynikajacych z art.3 Konwencji.

W swietle tego wniosku Trybunat orzeka réwniez, ze nie zachodzi
odrebna kwestia na podstawie art.8 Trybunal uznal, ze skarzaca musiata
dozna¢ cierpienia 1 urazu psychicznego, ktore przynajmniej cze$ciowo
wynikaly z wad podejscia wladz w niniejszej sprawie. Trybunal,
dokonujgc oceny w oparciu o zasade¢ stusznosci, przyznaje jej
kwote 12 000 EUR (skarzaca zadala kwoty 3.000 EUR)
zadosc¢uczynienia za szkode niemajgatkowa.



