Skutki btednej diagnozy

Nieprawidtowa interpretacja zdjecia RTG spowodowata przesuniecie pilnego leczenia operacyjnego o
okres ponad 15 miesiecy. W tym czasie dokonata sie u pacjenta dalsza destrukcja kostna elementéw
tylnych oraz poprzez ciggtosé doszto do destrukcji trzonu kregowego C5.

W wyniku btedu lekarza, A. T. wnidst o zasgdzenie na swojg rzecz od pozwanego (...) spétka akcyjna z
siedzibg w W. kwoty 200.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia
zaptaty, ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za moggace wystgpi¢ w przysztosci skutki btednej
diagnozy stanu zdrowia powoda oraz zalecent w okresie od 10 stycznia 2011 r., a takze zasgdzenie
kosztow procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztodw zastepstwa Pozwany wnidst o oddalenie
powddztwa, a takze zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w Poznaniu: zasgdzit od pozwanego na rzecz
powoda kwote 62.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami.

W motywach rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazat, ze powdd A. T. w grudniu 2010 r. zaczat
odczuwad bodle kregostupa odcinka szyjnego promieniujgce do topatek, W styczniu 2011 r. zgtosit sie
zatem do P. (...)Jw P. na (...) W dniu 10 stycznia 2011 r, w Osrodku tym wykonano powodowi zdjecie
RTG odcinka szyjnego kregostupa. Lekarz radiolog M. K. w opisie zdjecia stwierdzit zniesienie lordozy.
Nie stwierdzajgc przy tym innych istotnych zmian radiologicznych.

Powdd ostatecznie z uwagi na chorobe nie poszedt na zabiegi, na ktore zostat skierowany. W dalszym
ciggu odczuwat jednak dolegliwosci bdlowe. Z tego powodu miat problemy by uczestniczyé w
wyktadach na uczelni. Nie médgt sie pochylaé, z czasem zaczeto mu paralizowac lewa reke, miewat tez
zawroty gtowy i ciemnosci przed oczami. Zdarzato sie, ze bdl byt tak silny, ze po zesztywnieniu powdd
dostawat drgawek. W tym czasie przyjmowat tez rézne leki przeciwbdlowe, najpierw te bez recepty, a
nastepnie przepisywane przez lekarza.

Do szpitala w P. powdd zostat przyjety w dniu 19 czerwca 2012 r. i przebywat tam do dnia 5 lipca
2012 r. U powoda rozpoznano guza olbrzymiokomérkowego kregostupa szyjnego na poziomie C5. W
trakcie pobytu w dniu 27 czerwca 2012 r. operacyjnie usunieto powodowi guza z tkanek
przykregostupowych w drodze laminektomii C5, a nastepnie zatozono stabilizacje . Po operacji powdd
nadal odczuwat dolegliwosci bélowe, byty one bardziej znosne, jednak uniemozliwiaty normalne
funkcjonowanie. Powdéd chodzit na wizyty kontrolne, a w dniu 19 marca 2013 r. ponownie zostat
przyjety do szpitala.

W trakcie tego pobytu w dniu 25 marca 2013 r. powodowi operacyjnie z dojscia przedniego na szyi
wykonano usuniecia trzonu C5 z nastepowym zatozeniem tytanowej protezy trzonu. W dniu 30
marca 2013 r. powdd zostat wypisany z zaleceniem oszczedzajgcego tiybu zycia i kontrolg
neurochirurgiczng za 2 tygodnie.

Nieprawidtowa interpretacja zdjecia RTG z dnia 10 stycznia 2010 r. spowodowata przesuniecie
pilnego juz wéwczas leczenia operacyjnego o okres ponad 15 miesiecy. W tym czasie dokonata sie
natomiast dalsza destrukcja kostna elementdw tylnych oraz poprzez ciggtos¢ doszto do destrukgji
trzonu kregowego C5.

Z powodu odroczenia leczenia operacyjnego doszto do trwatego niedowtadu reki lewej, ktory jest
obecny w aktualnym badaniu powoda. Niedowtad ten jest wyrazem przewlektego ucisku korzeni
nerwowych okolicy C5 po stronie lewej. U powoda stwierdza sie tez poczatkowy niedowtad
spastyczny czterokoniczynowy (na skutek ucisku rdzenia), ktéry na razie jest niewielkiego stopnia.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sgd Okregowy uznat, iz zZagdanie pozwu zastuguje na uwzglednienie w
czesci. Majac na uwadze powyzsze Sgd uznat, ze wtasciwg kwotg nalezng powodowi tytutem
zadoscuczynienia bedzie tacznie kwota 70.000 zt. Majgc za$ na uwadze, ze pozwany wypfacit juz na
rzecz powoda kwote 8.000 zt, powddztwo o zaptate zastugiwato na uwzglednienie wytgcznie co do
kwoty 62.000 zt z dochodzonej kwoty 200,000 zi.

W niniejszej sprawie do momentu ztozenia wniosku o zawezwanie do proby ugodowej powdd nie
sprecyzowat roszczenia jakiego sie od ubezpieczciela domagat. Dopiero bowiem w przedmiotowym
whiosku, ktéry zostat doreczony pozwanemu w dniu 14 marca 2014 r. powdd wskazat, ze domaga sie
zadoscuczynienia w kwocie 150.000 zt.



Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje: Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego oraz ich prawng ocene w
czesci dotyczacej odpowiedzialnosci pozwanego co do zasady Sad Apelacyjny podziela, przyjmujac je
jako wtasne. Na gruncie tych ustalen apelacja okazata sie uzasadniona prawie w catosci. Nie odnosi
sie bowiem do dokonanej przez Sgd Okregowy oceny tych dowodéw w aspekcie ich wiarygodnosci,
lecz do ustalen poczynionych przez ten Sad.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego Sad Okregowy btednie uznat jakoby powdd nie wezwat przed procesem
pozwanego do zaptaty kwoty 150.000 zt.

Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotowy wniosek odpowiadat w petni wymaganiom okreslonym w
powotanym judykacie. W konsekwencji termin spetnienia $wiadczenia okreslony w art. 14 ust. |
ustawy z dnia 22 maja 2003 r, o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152) uptynat
14 kwietnia 20t4r. Pozwany byt zatem wezwany do spetnienia tego Swiadczenia ze skutkiem od dnia
15.04.2014r.) z konsekwencjami opdznienia w zaptacie wynikajgcymi z art. 481 kc.

Jezeli zatem powdd zgda od pozwanego zaptaty okreslonej kwoty tytutem zadoscuczynienia z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od danego dnia, poprzedzajgcego dzierh wyrokowania, odsetki
nalezg sie zgodnie z zadaniem, o ile zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie nalezata
sie powodowi tytutem zadosc¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia. Okolicznos¢ ta nie budzi w
sprawie watpliwosci albowiem uzasadniony okazat sie takze zarzut naruszenia art. 445 § 1 kc.

Swiadczenie przyznane przez Sad Okregowy jest zanizone w stopniu uzasadniajagcym ingerencje Sadu
Il instancji w tre$¢ orzeczenia.

O rozmiarze zados¢uczynienia naleznego poszkodowanemu powinien decydowac: rozmiar doznanej
krzywdy, czyli stopien doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢,
czas trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw, charakter zajec i pracy wykonywanych przed zdarzeniem,
poczucie nieprzydatnosci spotecznej, bezradnos¢ zyciowa, w tym konieczno$¢ korzystania z pomocy
innych osdéb oraz inne okolicznosci, ktérych nie sposéb wymienié wyczerpujaco, a ktére w kazdym
wypadku majg charakter indywidualny.

Jak wynika z wyjasnien powoda utrzymujg sie one do chwili obecnej i aktualnie apelujgcy srodki
przeciwbdlowe pobiera w specjalnych plastrach, bowiem stosowanie srodkéw doustnych miato
negatywny wptyw na stan przewodu pokarmowego. Powdd z uwagi na stan zdrowia ma ograniczone
mozliwosci wykonywania pracy, w tym w wyuczonym zawodzie i nie byt w stanie ukoniczy¢ studidow
magisterskich.

Nalezy dobitnie podkresli¢, ze ustalenia jaki bytby stan zdrowia powoda, gdyby niezwtocznie poddany
zostat koniecznej operacji i o ile mniejsze bytyby wéwczas jego cierpienia bélowe oraz ujemne
doznania psychiczne, sg z natury rzeczy jedynie hipotetyczne.Zachowanie powoda w niczym nie
przyczynito sie do opdznienia zaordynowania wymaganych procedur medycznych.

W swietle tych rozwazan zasadne jest zdaniem Sadu Apelacyjnego przyjecie, ze nalezne powodowi
zados$c¢uczynienie winno wynosi¢ (tgcznie ze $wiadczeniem wyptaconym przed procesem) kwote
150.000 zt i byto w tej wysokosci wymagalne juz w dniu 14 maja 2014r. a zatem od tej daty nalezaty
sie powodowi odsetki ustawowe, a pdzniej ustawowe odsetki za opdznienie od uwzglednione;j
ostatecznie kwoty zados$éuczynienia w wysokosci 142.000zt.

Majac na uwadze powyzsze Sagd Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 kpc i art, 385 kpc:

I. zmienit zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 2 czesciowo i zasgdzit dodatkowo od pozwanego na rzecz powoda 80.000 zt
(osiemdziesiat tysiecy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15 kwietnia 2014 r. do dnia
zaptaty, a nadto ustawowe odsetki za opdznienie liczone od kwoty 55.000 zt za okres od 15 kwietnia

2014 r. do dnia 11 maja 2017 r,;

b) w punkcie 3 i zasadzit od pozwanego na rzecz powoda 367 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu;



c) w punkcie 5 w ten sposdb, ze nakazat pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sgd
Okregowy w Poznaniu 7.371 zt tytutem nieuiszczonych kosztéw sgdowych;

w pozostatym zakresie apelacje oddalit;

Pod wyrokiem podpisali sie sedziowie:Jan Futro, Mikotaj Tomaszewski i Maciej Rozpedowski



