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Poznań, dnia 16 października 2013 r.
SPRAWOZDANIE 

Z DZIAŁALNOŚCI OKRĘGOWEGO SĄDU LEKARSKIEGO

 ZA OKRES VI KADENCJI – LATA 2010-2013
OSL w Poznaniu rozpoczął działalność VI kadencji na zebraniu konstytuującym w dniu 19 grudnia 2009 r. Spośród 35 członków obecnych na zebraniu (na 47) wybrano Prezydium OSL w następującym składzie:

Przewodniczący – lek. Grzegorz Wrona,
Zastępcy Przewodniczącego: dr n. med. Stanisław Kawczyński, dr n. med. Bożena Kamprowska.

W okresie sprawozdawczym z występującą tendencją wzrostową wpłynęło do rozstrzygnięcia 376 spraw. Liczba ta jest największą w kadencji od momentu powołania OSL, tj. od 1990 roku. 
Od dnia 19 grudnia 2009 r. do 30 września 2013 r. wpłynęło 125 wniosków o ukaranie, które dotyczyły 153 lekarzy.
Większość spraw rozstrzyganych w OSL stanowiły jednak zażalenia na postanowienia OROZ o odmowie wszczęcia postępowania wyjaśniającego - 70 oraz postanowienia OROZ o umorzeniu postępowania wyjaśniającego - 170. Rozpatrywane również były 3 zażalenia ukaranych lekarzy na zarządzenie o kosztach postępowania. Oprócz wymienionych wniosków przeprowadzonych było, w trybie uproszczonym przy udziale jednego z członków OSL, w ramach pomocy prawnej, 12 przesłuchań świadków w sprawach, które toczą się w innych niż WIL izbach.  

Wpływ spraw do OSL od momentu powołania

	I Kadencja
	II Kadencja
	III Kadencja
	IV Kadencja

	LATA

	1990
	1991
	1992
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005

	3
	7
	4
	11
	3
	8
	10
	9
	10
	21
	25
	34
	31
	35
	51
	40

	Przewodniczący: prof. dr hab. med. Eugeniusz Piotr Wąsiewicz
	Przewodniczący: prof. dr hab. med. Krzysztof Linke

	V Kadencja
	VI Kadencja

	LATA

	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013 (na 30.09)

	59
	75
	62
	57
	98
	110
	99
	77

	Przewodniczący: lek. Grzegorz Wrona


Ogółem w latach 2010 – 2013 (do 30.09) wydano 111 orzeczeń kończących postępowanie w I instancji, w tym:
uniewinniono: 19 lekarzy
ukarano karą:

· upomnienia - 53 lekarzy

· nagany - 22 lekarzy

· zawieszenia prawa wykonywania zawodu lekarza - 4 lekarzy

· ograniczenia zakresu czynności w wykonywaniu zawodu lekarza - 2 lekarzy 
· karą pieniężną - 1 lekarza

Nie orzeczono kar pozbawienia prawa wykonywania zawodu. Nie skorzystano również z możliwości orzeczenia kary zakazu pełnienia funkcji kierowniczych. 
Wobec 15 lekarzy umorzono postępowanie. W 7 przypadkach było to związane z upływem 5-letniego terminu przedawnienia karalności, a w 8 przypadkach podyktowane zapisem art. 82 ust. 2 ustawy pozwalającym na odstąpienie od wymierzenia kary jeżeli orzeczenie wobec obwinionego kary byłoby oczywiście niecelowe ze względu na rodzaj i wysokość kary orzeczonej za ten sam czyn w innym postępowaniu przewidzianym przez ustawy, a interes pokrzywdzonego się temu nie sprzeciwia. W 8 przypadkach podjęto postanowienie o konieczności uzupełnienia postępowania przez OROZ, w tym jedno przez NROZ. 
W 8 przypadkach zdecydowano o przekazaniu sprawy NSL, celem wyznaczenia innego OSL. W dwóch przypadkach przekazano sprawę do innego OSL, ze względu na stwierdzenie niewłaściwości OSL w Poznaniu. W 4 przypadkach zawieszono postępowanie ze względu na toczące się równolegle postępowanie karne. Wydano 82 postanowienia uchylające postanowienie OROZ, na które złożono zażalenie. W 152 przypadkach sąd postanowił o odmowie uwzględnienia złożonego zażalenia. Od orzeczeń OSL w 41 sprawach złożone zostały odwołania do NSL. W 22 przypadkach przez obwinionych lekarzy lub ich obrońców, a w 16 sprawach przez pokrzywdzonych lub ich pełnomocników. 

OSL w VI kadencji działał w następującym składzie:
lek. Bronisław Baranowski, lek. Piotr Bartela (do 2011-11-20 rezygnacja) lek. Jerzy Bąkowski, lek. Beata Błaszak (od 2010-05-08), dr n. med. Mirosław Bogacki, lek. dent. Maria Budź, lek. Andrzej Chojnicki, dr n. med. Maria Chróścielewska, lek. dent. Andrzej Cisło (do 2010-02-12), lek. Waldemar Czech, dr n. med. Antoni Dmochowski, lek. Jerzy Furmaniuk, dr n. med. Małgorzata Ginter, lek. Jerzy Gnusowski, dr n. med. Juliusz Grodzki (od 2010-05-08), lek. Mariusz Herwich, lek. dent. Krystyna Horoszkiewicz, lek. Piotr Jankowiak, dr n. med. Antoni Jędrusek, dr n. med. Czesław Juszczak (od 2010-05-08), dr n. med. Bożena Kamprowska, dr n. med. Stanisław Kawczyński, lek. dent. Sabina Ketner, dr n. med. Henryk Klincewicz (od 2010-05-08), lek. Marek Kubasik, lek. Michał Kucner, lek. Wojciech Kuczyński, lek. Danuta Kurzawska- Firlej, lek. dent. Andrzej Laskowski, dr n. med. Sławoj Maciejewski, lek. dent. Ryszard Makowski, dr n. med. Tomasz Maksymiuk, lek. dent. Izabela Małdzińska, lek. Mariusz Manikowski, lek. Zenon Mościcki (od 2010-05-08), lek. Piotr Napierała (od 2010-05-08), lek. Stefan Pielok, lek. Maria Pierzkała- Lenartowska, dr n. med. Michał Ryglewicz, lek. Bożena Sadowska-Brzezińska, dr n. med. Dariusz Samulak, lek. Piotr Sawiński, lek. dent. Tomira Sfora (do 2012-10-07), dr n. med. Tomasz Sioda, lek. dent. Małgorzata Smulko-Rytelewska, dr n. med. Marian Stochaj, dr n. med. Jerzy Teleżyński, lek. Maria Uliszewska-Kaden (do 2011-08-20 rezygnacja) lek. dent. Jadwiga Urbaniak, lek. Aleksandra Urbaniak-Smogur, dr n. med. Jan Wendland (do 2012-03-12 rezygnacja), lek. Krystyna Zienkiewicz.
Najbardziej aktywni członkowie OSL w VI kadencji
	L.P.
	Imię i Nazwisko
	ilość spraw
	przewod

	1. 
	Bożena Kamprowska
	61
	26

	2. 
	Sławoj Maciejewski
	51
	27

	3. 
	Antoni Dmochowski
	42
	13

	4. 
	Piotr Jankowiak
	41
	14

	5. 
	Tomasz Sioda
	38
	21

	6. 
	Tomasz Maksymiuk
	36
	6

	7. 
	Piotr Sawiński
	32
	14

	8. 
	Beata Błaszak
	32
	11

	9. 
	Michał Kucner
	30
	10

	10. 
	Mariusz Manikowski
	27
	9

	11. 
	Sabina Ketner
	25
	9

	12. 
	Mariusz Herwich
	24
	10

	13. 
	Bronisław Baranowski
	24
	7

	14. 
	Jerzy Teleżyński
	23
	7

	15. 
	Aleksandra Urbaniak-Smogur
	23
	4

	16. 
	Grzegorz Wrona
	112
	47


W trakcie trwania VI kadencji zostało przeprowadzonych 7 spotkań szkoleniowych dla członków OSL WIL.  
Cykl szkoleń rozpoczęliśmy posiedzeniem w dniu 6 lutego 2010 roku. Skupiliśmy się na procedurze postępowania w przedmiocie odpowiedzialności zawodowej na poszczególnych jego etapach na podstawie ustawy o izbach lekarskich oraz regulaminach wewnętrznego urzędowania rzeczników odpowiedzialności zawodowej i sądów lekarskich uchwalonych w dniach 28-30 stycznia 2010 r przez X Krajowy Zjazd Lekarzy. Za przygotowanie powyższych tematów szczególnie dziękuję prof. Jędrzejowi Skrzypczakowi oraz Panu Prokuratorowi Andrzejowi Jóźwiakowi.

Następne zebranie szkoleniowe miało miejsce w dniu 25 września 2010 r. Z uwagi na pojawiające się wątpliwości omawialiśmy na nim po raz kolejny procedurę postępowania w przedmiocie odpowiedzialności zawodowej na poszczególnych jego etapach na podstawie ustawy o izbach lekarskich oraz regulaminach wewnętrznego urzędowania rzeczników odpowiedzialności zawodowej i sądów lekarskich uchwalonych w dniach 28-30 stycznia 2010 r. przez X Krajowy Zjazd Lekarzy. Tym razem dokładnego omówienia, z zaakcentowaniem problematycznych fragmentów podjąłem się osobiście wraz ze znaczącą, merytoryczną pomocą profesora Skrzypczaka. Następnie pani Magdalena Zamroczyńska dokonała analizy orzeczeń odwoławczych od orzeczeń OSL WIL.

Kolejne zebranie szkoleniowe odbyło się 4 marca 2011 r. Skoncentrowaliśmy się na nim na praktycznej stronie pracy sędziego sądu lekarskiego i omówiliśmy proces przygotowywania uzasadnień do orzeczeń oraz postanowień w sprawie zażaleń na postanowienia OROZ o odmowie wszczęcia i o umorzeniu postępowania. Za przygotowanie tego tematu serdecznie dziękuję profesorowi Skrzypczakowi oraz pani Magdalenie Zamroczyńskiej. Ze swojej strony pozwoliłem sobie na przygotowanie wystąpienia dotyczącego nadzoru nad aktami, a mgr Marek Saj przygotował prelekcję na temat wykorzystania telefonu i komputera w komunikacji w OSL.

3 grudnia 2011 r. odbyło się drugie w tym roku zebranie szkoleniowe poświęcone m.in. rozprawie przez Okręgowym Sądem Lekarskim, ze szczególnym uwzględnieniem popełnianych błędów proceduralnych (prof. Jędrzej Skrzypczak), kontroli II instancyjnej, czyli postępowaniu przed Naczelnym Sądem Lekarskim (Magdalena Zamroczyńska i Olga Sokołowska) oraz niezmiernie ciekawemu tematowi, jakim były prawa lekarzy i ich naruszanie – za to wystąpienie serdecznie dziękuję dr. n. med. Krzysztofowi Kordelowi.

W roku 2012 odbyliśmy jedno szkolenie, w dniu 2 czerwca. Było ono jednak ciekawe merytorycznie. W programie znalazły się takie tematy jak: „Czy pacjent zawsze musi być chory? Prawo do uzyskiwania informacji podczas postępowania medycznego” - mgr Julita Jabłońska, zmiany w uchwale Krajowego Zjazdu Lekarzy w sprawie regulaminu urzędowania sądów lekarskich – prof. Jędrzej Skrzypczak oraz procedura kasacyjna dotycząca orzeczeń sądów lekarskich, którą zająłem się osobiście.

W roku 2013 szkolenia rozpoczęliśmy od spotkania w dniu 26 stycznia 2013 r., na którym poruszyliśmy tematykę związaną z analizą orzeczeń NSL w zakresie odwołań od orzeczeń OSL WIL, umorzeniem postępowania, a także uchwałą nr 12 X Krajowego Zjazdu Lekarzy w zakresie wyborów w roku 2013 i zmianami w prowadzeniu posiedzeń w sprawach dotyczących zażaleń na postanowienia OROZ. 
W tym miejscu chciałbym wszystkim członkom Sądu i zapraszanym Gościom podziękować za udział w szkoleniach i zachęcić do dalszego uczestnictwa. Szczególne wyrazy uznania należą się dr n. med. Marii Julii Chróścielewskiej, lek. dent. Krystynie Horoszkiewicz, dr n. med. Bożenie Kamprowskiej oraz lek. dent. Sabinie Ketner, gdyż Panie nie opuściły żadnego szkolenia, zatem ich frekwencję należałoby nazwać wzorową.
Tradycyjnie również uczestniczymy w szkoleniach organizowanych przez Naczelny Sąd Lekarski. W roku 2010 odbyło się ono w dniach 21-23 maja we Wrocławiu. W następnym roku miało ono miejsce w dniach 27-29 maja w Juracie. Wysłuchaliśmy wielu interesujących prelekcji, tj. „Czy lekarze są recydywistami?” dr. Wojciecha Łąckiego, „Umorzenie postępowania – podział i przesłanki oraz konsekwencje w zakresie odpowiedzialności zawodowej lekarzy” aplikant Teresy Lewińskiej, „Skuteczne doręczenie – historia jednej sprawy” dr Wojciecha Łąckiego, a wraz z prof. Skrzypczakiem przedstawiliśmy wystąpienie na temat kosztów postępowania sądowego. Kolejne szkolenie odbyło się w roku 2012, w dniach 20-22 kwietnia w Toruniu. Pierwszym prelegentem był dr n. prawnych Rafał Kubiak, który prezentował zagadnienia związane z odpowiedzialnością karną za przeprowadzone zabiegi kosmetyczne. Następnie dr Wojciech Łącki – Przewodniczący Naczelnego Sądu Lekarskiego przedstawił nam statystyki dotyczące sądów lekarskich, później prof. Skrzypczak zaprezentował dokonania związane z rozwojem „Medycznej Wokandy”. Wysłuchaliśmy również niezwykle ciekawej prelekcji prof. dr hab. n. prawn. Eleonory Zielińskiej na temat „Odpowiedzialności zawodowej lekarzy w świetle obowiązujących i planowanych uregulowań prawnych”. Ostatnie spotkanie szkoleniowe Naczelnej Izby Lekarskiej, które odbyło się za czasu naszej VI kadencji, to spotkanie w Piechowicach k/Szklarskiej Poręby w dniach 19-21 kwietnia 2013 r. W jego programie znalazły się takie wystąpienia jak: „Odpowiedzialność dyscyplinarna lekarza a odpowiedzialność karna za błąd lekarski” wygłoszone przez mec. Andrzeja Malickiego, Dziekana Okręgowej Rady Adwokackiej we Wrocławiu, „Wymiary etyki w medycynie od neandertalczyka do epoki transplantacji” dr. nauk filozoficznych Lecha Żuk, a także „Lekarz jako przedsiębiorca – aspekty prawne i finansowe bezpiecznego prowadzenia biznesu”.
Większość prac Sądu relacjonowaliśmy na bieżąco w biuletynie WIL. Warto jednak przypomnieć kilka najbardziej kluczowych, a może czasem i kontrowersyjnych artykułów. W numerze wrześniowym z 2009 r. razem z prof. Jędrzejem Skrzypczakiem opublikowaliśmy artykuł, którego temat „O obowiązku udzielenia pomocy raz jeszcze” pozornie może wydać się wtórny, a temat wyczerpany, ale nie można przejść obok niego obojętnie. Artykuł ten porusza ważne kwestie na gruncie Kodeksu Etyki Lekarskiej, o których można, a nawet trzeba przypominać. W numerze grudniowym z 2009 roku, świeżo po wyborze na przewodniczącego Okręgowego Sądu Lekarskiego i formalnym rozpoczęciu kadencji napisaliśmy z prof. Skrzypczakiem ważny na tamten czas artykuł. Otóż staliśmy w przededniu wejścia w życie nowej ustawy o izbach lekarskich, uchwalonej przez Sejm RP 23 października 2009 r. Zastanawialiśmy się wtedy, jak nowa ustawa wpłynie na pracę i sytuację lekarzy i izb lekarskich. W artykule tym, zatytułowanym „Nadchodzi nowa ustawa o izbach lekarskich” staraliśmy się przybliżyć Kolegom i Koleżankom jej założenia, a także zachęcić do osobistego zapoznania się z jej treścią. 

W kwietniowym numerze z 2010 r. wzięliśmy z prof. Skrzypczakiem pod lupę wyżej wspomnianą ustawę o izbach lekarskich – zajęliśmy się szczegółowo problemem „pokrzywdzonego w postępowaniu przez sądem lekarskim”  i zwróciliśmy szczególną uwagę na nową regulację, w myśl której pokrzywdzony uzyskał prawo strony. Jest to istotna zmiana, która warta była odnotowania i poświęcenia jej całego artykułu. W numerze czerwiec/lipiec kontynuowaliśmy przybliżanie założeń nowej ustawy o izbach lekarskich. Tym razem omówiliśmy zagadnienie, które powinno budzić wśród lekarzy spore zainteresowanie. W artykule „Kary w odpowiedzialności zawodowej lekarzy” poruszyliśmy najmniej przyjemną kwestię, jednak stanowiącą istotną zaporę, która sprawia, że w naszej Izbie pracujemy z najlepszymi. W tym temacie pozostaje mi życzyć, aby nikt z szanownego Koleżeństwa nigdy nie doświadczył sankcji opisanych w przywołanym artykule. W numerze z października 2010 roku zadaliśmy prowokacyjne pytanie „Po co nam sądy lekarskie?”. Pytanie to zadaliśmy w odpowiedzi na coraz liczniejsze głosy postulujące ograniczenie roli Okręgowych Sądów Lekarskich, a pozostawienie jedynie Rzecznika Odpowiedzialności Zawodowej. W tym miejscu pragnę przypomnieć główną tezę tamtego artykułu „Zlikwidujmy zatem wszystkie sądy (w tym powszechne), przecież wystarczy urząd prokuratora. Jednak raczej powszechnie w cywilizowanym kraju wszyscy się zgadzają, że oprócz oskarżyciela konieczne są niezawisłe sądy.” I z tą myślą pragnę zakończyć podsumowanie roku 2010 – jeśli ktoś jeszcze wpadnie na równie szalony pomysł, niech pomyśli co by to było, gdyby o winie decydował tylko prokurator.

W miesiącach wrzesień – grudzień 2011 prof. Jędrzej Skrzypczak napisał serię ciekawych artykułów, które są niezwykle przydatne z praktycznego punktu widzenia, szczególnie mając na uwadze ciągły rozwój mediów i dostępności do nich. We wrześniu w artykule pt. „Granice dopuszczalnej krytyki prasowej” Pan Profesor przybliża założenia ustawy prawo prasowe – ze szczególnym uwzględnieniem pojęcia dopuszczalnej krytyki prasowej. W trzech kolejnych numerach przedstawiono za to sposoby odpowiedzi na krytykę prasową, czyli dopuszczalne prawnie metody bronienia przez lekarza swego dobrego imienia. Muszę serdecznie pogratulować profesorowi Skrzypczakowi doboru tematu do wyżej wspomnianych artykułów, gdyż w dobie globalizacji i łatwości dostępu do mediów wszelkiego rodzaju, każdy powinien być świadom praw, jakie mu przysługują w obrębie obrony swego dobrego imienia, szczególnie lekarz, który bazuje na zaufaniu społecznym.

W numerze styczniowym z 2012 r. prof. Skrzypczak na podstawie orzeczeń NSL starał się przybliżyć kwestie związane z art. 8 Kodeksu Etyki Lekarskiej, a mianowicie należytą staranność. Autor zauważył problem trudności w porozumieniu między lekarzami i prawnikami, które to trudności spowodowane są różnorodnością terminologii prawniczej i medycznej. Dużo więcej rozumiemy, my lekarze, z języka kazusów niż z prawniczych sformułowań. W numerze z kwietnia 2012 r. prof. Skrzypczak poruszył tematykę granic wpływu lekarza na pacjenta. Niestety, muszę zgodzić się z tezą artykułu, że o ile wszyscy wiemy, że zgodnie z art. 14 Kodeksu Etyki Lekarskiej lekarz nie może wykorzystywać swojego wpływu na pacjenta w innym celu niż leczniczy, o tyle ciągle niepokojąca jest liczba incydentów polegających na pogwałceniu wyżej wskazanego artykułu. Pozostaje mieć nadzieję, iż z biegiem lat tendencja będzie spadkowa, a nie wzrostowa. W październiku 2012 roku razem z prof. Skrzypczakiem napisaliśmy artykuł o prowokacyjnym tytule „czy można badać pacjenta przez okno?” . Tytuł być może brzmi niedorzecznie, ale odnosi się do poważnego problemu, jakim jest wystawianie opinii o stanie zdrowia bez badania. Artykuł ten powstał na kanwie autentycznej skargi, która wpłynęła do jednego z Rzeczników Odpowiedzialności Zawodowej. Artykuł ciekawy, prezentujący liczne absurdy, które niestety gdzieś, czasem jeszcze się zdarzają. Polecam do przeczytania i wystrzegania się na przyszłość.

W artykule „Czy należyta staranność w postępowaniu lekarskim może być stopniowana?” zamieszczonym w numerze z marca 2013 r. razem z profesorem Skrzypczakiem pochylamy się nad istotnym problemem, które można sprowadzić do pytania, czy od bardziej doświadczonego i wykształconego lekarza można wymagać więcej niż od młodszego stażem. Pytanie to jest niezmiernie istotne w kontekście art. 8 KEL, a także orzecznictwa. Szczególnie polecam ten artykuł i wskazaną w nim problematykę do przemyślenia i wysnucia własnych refleksji. 

Jednocześnie polecam comiesięczną lekturę Biuletynu, gdyż dostarcza ona istotnych informacji, rozwiewa wątpliwości, a także wnosi świeże spojrzenie na wiele kwestii związanych z wykonywaniem zawodu lekarza i lekarza dentysty.

Od początku kadencji z dużymi sukcesami wydajemy „Medyczną Wokandę”. W tym miejscu najserdeczniejsze podziękowania i wyrazy uznania należą się redaktorowi naczelnemu prof. dr hab. med. Krzysztofowi Linke, zasługi prof. UAM dr hab. Jędrzeja Skrzypczaka, sekretarza redakcji, są oczywiste. Pokrótce należy również przypomnieć najważniejsze tematy poruszane w wydawnictwie. W numerze z 2009 roku razem z prof. Jędrzejem Skrzypczakiem zatrzymaliśmy się nad problematyką podstaw prawnych odpowiedzialności zawodowej lekarzy. W artykule „Podstawy prawne odpowiedzialności zawodowej lekarzy. Uwagi de lege lata, postulaty de lege ferenda a rozwiązania przyjęte w nowej ustawie o izbach lekarskich” poruszyliśmy aktualne na tamten czas problemy, które po wejściu w życie nowej ustawy mogły nurtować naszych kolegów po fachu. W tym samym numerze, również razem z prof. Skrzypczakiem przedstawiliśmy orzecznictwo Okręgowego Sądu Lekarskiego Wielkopolskiej Izby Lekarskiej dotyczące odpowiedzialności zawodowej lekarzy ratownictwa medycznego. Innymi słowy możemy uznać, że wydanie z 2009 roku zostało przez nas opracowane w sposób bardzo spójny i wychodzący naprzeciw problemom, które pojawiły się wraz z nową ustawą o izbach lekarskich. 

W numerze z 2010 roku na szczególną uwagę zasługuje glosa prof. Skrzypczaka do orzeczenia Naczelnego Sądu Lekarskiego z 14 kwietnia 2010 r (sygn. akt NSL Rep. 87/09) dotycząca upływu terminu do przedawnienia karalności. Również ciekawy artykuł napisała mgr Julita Jabłońska, a dotyczył on typów odpowiedzialności prawnej związanej z naruszeniem prawa pacjenta do informacyjnego samostanowienia.

W 2010 roku wśród artykułów dominowała tematyka transplantologiczna. Prof. dr hab. Joanna Haberko napisała wyjątkowo ciekawy, a także praktycznie potrzebny z uwagi na problematykę artykuł, o pobieraniu tkanek, komórek i narządów ex mortuo od cudzoziemców. Dla nas, w Wielkopolskiej Izbie Lekarskiej, niezwykle ważnym okazał się artykuł prof. dr. hab. med. Marka Jemielitego pt. „Powstanie programu transplantacji serca w Poznaniu”. Nie ukrywamy, że wszystko, co dzieje się na terenie naszej izby wzbudza naszą ciekawość i zainteresowanie. 

Najobszerniejszym wydaniem okazało się to z 2012 r. Równocześnie zachęcam do przestudiowania tego numeru, gdyż obfituje on w ciekawe merytorycznie kwestie. Mgr Julita Jabłońska zwróciła naszą uwagę na problematykę tajemnicy lekarskiej w artykule „Tajemnica lekarska jako podstawa zaufania w relacji pacjent-lekarz”. Prof. Haberko z kolei w swoim artykule poruszyła tematykę, która z pozoru może wydawać się żywcem wzięta ze świata science fiction, ale naprawdę stanowi istotny problem, z którym możemy wkrótce borykać się na szerszą skalę. W swoim artykule „Stosowanie technik wspomaganej medycznie prokreacji w celach niewyłącznie rodzicielskich. Problem „dziecka-lekarstwa” zwróciła ona uwagę na ułomność naszego systemu prawnego, który nie dysponuje ograniczeniami co do możliwości zastosowania jakiejkolwiek z metod wspomaganej medycznie prokreacji, co może stanowić poważny problem w przypadku sytuacji, w której rodzice chcą zastosować medycznie wspomaganą prokreację w celu stworzenia dziecka o cechach genetycznych, które mogą pomóc w leczeniu dziecka już wcześniej narodzonego. Z kolei prof. Jędrzej Skrzypczak napisał niezmiernie ciekawy i istotny z punktu widzenia lekarzy praktyków artykuł pt. „Zgoda na leczenie pacjenta w podeszłym wieku”. Zachęcam do głębszego zapoznania się z tą pozycją, gdyż może ona odpowiedzieć na wiele pytań nurtujących współcześnie lekarzy. Z pewną dumą pragnę również zwrócić uwagę na artykuł naszego stażysty, Michała Puk, pt. „Reklama produktów leczniczych a dopuszczalność przyjmowania korzyści przez lekarzy”. Artykuł ten niezwykle cieszy, gdyż daje nam nadzieję, na to, iż tematyka prawno-medyczna ciągle interesuje młode pokolenie. Mogę tylko życzyć dalszego rozwoju i sukcesów.

Na koniec rozważań o „Medycznej Wokandzie” pragnę zaznaczyć, iż wydaliśmy już cztery numery, a każdy kolejny cieszył się coraz większym zainteresowaniem. Wielka w tym zasługa autorów, którzy ciekawymi, odkrywczyni, a czasem intrygującymi artykułami przykuwali uwagę naszych kolegów po fachu. W tym miejscu pragnę podziękować prof. dr. hab. Sędziemu Sądu Najwyższego Jackowi Sobczakowi, który znakomicie pełni funkcję Zastępcy Redaktora Naczelnego i w sposób sobie wiadomy zachęca innych do publikacji w Wokandzie, Redaktorom Tematycznym: prof. Joannie Haberko, dr. Bartoszowi Hordeckiemu, dr. Krzysztofowi Kordelowi, dr. Tomaszowi Maksymiukowi. Życzę dalszych sukcesów na polu naukowym i dalszych, równie ciekawych publikacji. Na sam koniec podsumowania pracy „Medycznej Wokandy” chciałbym, być może dość nieskromnie, pogratulować również sobie, tego że mogłem uczestniczyć w tak wspaniałym przedsięwzięciu.
W trakcie trwania VI kadencji współpracowaliśmy z wieloma osobami, które zasłużyły na wspomnienie ich na koniec kadencji. Chciałbym podziękować protokolantom, którzy swoją pracą umożliwiali nam sprawne funkcjonowanie w czasie rozpraw i przygotowania do nich: paniom Oldze Sokołowskiej i Magdzie Zamroczyńskiej, które szczęśliwie obroniły prace magisterskie i kontynuują kariery w wybranych przez siebie dziedzinach, panom Andrzejowi Szymczakowi i Łukaszowi Jamszołowi, a także naszym obecnym protokolantom, panu Michałowi Puk, panu Mikołajowi Maślińskiemu oraz pani Lenie Matyjasik. Mam nadzieję, że współpraca z nimi okaże się równie owocna jak z ich poprzednikami. Chciałbym również podziękować pani Dagny Stachowskiej, która w spokojny i kompetentny sposób, jednoosobowo, układa pracę Kancelarii.
Na koniec tej kadencji, która będzie zarazem moją drugą kadencją w Sądzie Wielkopolskiej Izby Lekarskiej chciałbym podziękować wszystkim tym, którzy wpłynęli na funkcjonowanie Okręgowego Sądu Lekarskiego – panu Prezesowi dr. Krzysztofowi Kordelowi, za przyjaźń i wsparcie, panu dr. Wojciechowi Łąckiemu, za owocną współpracę i zaproszenia na szkolenia Naczelnego Sądu Lekarskiego, panu dr Arturowi de Rosier za współpracę i wspaniałą komunikację, panu prof. Krzysztofowi Linke za pracę włożoną w redagowanie „Medycznej Wokandy”, moim Kolegom i Koleżankom „po fachu”, którzy swoją codzienną pracą umożliwiają sprawne funkcjonowanie naszego Sądu.
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