Ubezpieczenie to nie wszystko

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w dniu 27 lipca 2011r. na drodze
krajowej nr (...) miedzy K. a M. J. M. jechat samochodem marki O. z
predkoscig nadmierng w stosunku do warunkéw drogowych. Wskutek
tego na jednym z zakretow stracit panowanie nad pojazdem i zjechat na
przeciwlegly pas ruchu doprowadzajgc do zderzenia z prawidtowo
jadgcym samochodem marki C.

P tym zderzeniu samochdéd O. uderzyt jeszcze w bariere
energochtonng i stangt w ptomieniach. Po chwili ptomienie objety takze
pojazd C. i oba auta sptonety. Samochodem C. (...) kierowat powod A. P..
Podrézowat on z zong M. P. i tesciowg |. P.. Wszystkim im udato sie
wydosta¢ z pojazdu zanim sptonat, jednak kazdy doznat obrazen
wielonarzgdowych. Na ich skutek I. P. wkrétce zmarta. J. M. zginat na
miejscu. W dniu wypadku jego sprawca byt objety ubezpieczeniem
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na
podstawie umowy zawartej z pozwana.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze z miejsca wypadku powdd zostat
przetransportowany helikopterem do Kliniki (...) w S.. W wyniku zdarzenia
doznat on catkowitego uszkodzenia miesnia czworogtowego uda
prawego, otwartego odtamania fragmentu kostnego kitykcia bocznego
prawej kosci udowej, otwartego ztamania kostno — chrzestnego ktykcia
bocznego kosci udowej prawej, ztamania czesci dalszej kosci
promieniowej prawej oraz ran szarpanych okolicy stawu kolanowego
prawego i stawu tokciowego lewego.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze wypadek spowodowat u powoda
znaczne cierpienia psychiczne. Byt on dla niego doswiadczeniem
druzgocgcym i stat sie zrodtem zaburzen psychicznych w postaci zespotu
ostrego stresu i zespotu stresu pourazowego. Natezenie tych zaburzen
byto znaczne. Sad pierwszej instancji podkreslit, ze powdd w procesie
dochodzit roszczenia odszkodowawczego z tytutu odpowiedzialnosci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za szkody na osobie
spowodowane u niego ruchem tego pojazdu. Sad pierwszej instanciji
podkreslit, ze miedzy stronami sporny byt jedynie zakres swiadczen do



jakich pozwana byta zobowigzana wobec powoda w ramach swojej
odpowiedzialnosci. Ostatecznie powdd domagat sie jednorazowego
zadoscuczynienia w tacznej wysokosci 110.000 zi. Pozwana w toku
postepowania likwidacyjnego przyjeta swojg odpowiedzialnos¢ i uznata
zasadnos¢ tego roszczenia do wysokosci 30.000 zt.

Od powyzszego wyroku powod wnidst apelacje, zas pozwana
zazaleniem zaskarzyta postanowienie o kosztach sgdowych zawarte w
punkcie 4b orzeczenia. Powod zaskarzyt wyrok w czesci oddalajgcej
powodztwo ponad zasgdzong kwote 50.000 zt tj. w zakresie kwoty 30.000
zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 czerwca 2015r.

Apelacja powoda nie zastugiwata na uwzglednienie, zazalenie pozwanej
byto zasadne.

Powdd zarzucit w apelacji wytgcznie naruszenie prawa materialnego
tj. art. 445 § 1 k.c. Sgd Apelacyjny nie podziela zarzutu powoda, ze
wysokos¢ zadosCuczynienia uznanego przez Sad Okregowy winna by¢
wyzsza o 30.000 zt. W wywiedzionej apelacji powod nie podwazyt
kryteriow w oparciu o ktore zadoscuczynienie zostato ustalone. Powod nie
zarzucit w apelacji, ze Sad pierwszej instancji ustalajgc wysokos$é
zadoscuczynienia pominagt jakgs okolicznos¢ czy okolicznosci mogace
mieC istotny wplyw na wysokoS¢ zadosCuczynienia, iz przyznat
zadoscuczynienie w kwocie razgco niskie;j.

Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, jako znajdujgce
uzasadnienie w materiale zgromadzonym w aktach sprawy, Sad
Apelacyjny przyjmuje za wtasne, a wnioski z nich ptyngce aprobuje z
wytgczeniem tego, ze od pozwanej nalezato sciggngé na rzecz Skarbu
Panstwa - Sgd Okregowy w Poznaniu kwote 3.244,53 zt. Biorgc powyzsze
pod rozwage apelacje powoda, stosownie do art. 385 k.p.c., oddalono.

Zazalenie pozwanej w catosci zastugiwato na uwzglednienie. Powdd
w toku procesu w pismie procesowym z dnia 12 maja 2015r. rozszerzyt
zgdanie o kwote 60.000 zt, a wiec do kwoty 80.000 zt. Od rozszerzonego
powodztwa nie uiscit optaty, ktéra wynosi 3.000 zt, a nie 4.000 zt jak to
przyjat Sad pierwszej instancji. Pozwana wygrata proces w 37%, stad z
kwoty 3.000 zt Sciggnieciu na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego
w Poznaniu od pozwanej podlega kwota 1.890 zt.
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