Zadoscuczynienie po 75 latach

Dokumentacja lekarska jest jedynym wiarygodnym
"Swiadkiem" w procesach o odszkodowanie czy
zadoséuczynienie. Swiadkowie moga sie myli¢, lekarskie
zaswiadczenie, nigdy. Nawet po 75 latach.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, wyrokiem z dnia 14 marca
2018 r. w sprawie Il Ko 126/17, po rozpoznaniu wniosku M. C. o
odszkodowanie i zadoscuczynienie, dochodzone na podstawie
art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b represjonowanych
za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
w tgcznej wysokosci 1.500.000 zt, w tym odszkodowanie w
wysokosci 300.000 zt i zados¢uczynienie w kwocie 1.200.000
zt, za represje, jakich doznat ze strony radzieckich organow
Scigania ojciec wnioskodawczyni, Z. M., w latach 1945-1955 —
ustalajgc, ze wymieniona jest uprawniong do odszkodowania i
zadosc€uczynienia za represje doznane z powodu dziatalnosci
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego przez jej ojca
Z. M., zasadzit na jej rzecz od Skarbu Panstwa kwote 160.140
zt tytutem odszkodowania i 500.000 zt tytutem
zadoscCuczynienia za doznang przez Z. M. krzywde — wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaptaty, oddalajgc jednoczesnie zgdanie wniosku w
pozostatym zakresie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli petnomocnik
wnioskodawczyni i prokurator.



Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz M. C. kwoty 80.070 zi.
tytutem odszkodowania i kwoty 250 000 zt. tytutem
zadoscuczynienia za doznang przez Z. M. krzywde i oddalenie
zgdania wniosku w pozostatej czesci.

Petnomocnik wnioskodawczyni M. C. , dziatajgcy na podstawie
udzielonego mu petnomocnictwa, adwokat S. K wnidst o:
zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasgdzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz M. C. kwoty 300.000 zt (trzysta tysiecy
ztotych) tytutem odszkodowania i 1.200.000 zt (milion dwiescie
tysiecy ztotych) tytutem zadoscuczynienia za doznang przez Z.
M. krzywde - wraz z ustawowymi odsetkami od
uprawomochnienia sie wyroku do dnia zaptaty; oraz o zwrot
kosztow procesu

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacje obu stron
okazaly sie bezzasadne.

Watpliwosci ani stron, ani Sgdu Apelacyjnego nie budzito
lezgce u podstaw zaskarzonego orzeczenia ustalenie, ze
zmartemu ojcu wnioskodawczyni, Z. M. przystugiwato od
Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zadoscCuczynienie za doznang krzywde, o ktérych mowa w art.
8 ust. 2a w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U.2017.1987 j.t.).

Bezspornym w sprawie byto takze i to, ze w chwili Smierci Z. M.,
poza jego corkg, wnioskodawczynig M. C., zyt takze syn



wymienionego, J. M. ktéry zmart 16 maja 2005 r. Jest to wazne
o tyle, ze apelacja dotyczyta takze spraw spadkowych.

Zatem w chwili wydawania zaskarzonego orzeczenia, doktadnie
zas od momentu smierci jej brata, jedyng osobg uprawniong, w
rozumieniu powotywanych przepisow ustawy lutowej, do
uzyskania odszkodowania i zadosCuczynienia przystugujgcego
wczesniej represjonowanemu, byta sama wnioskodawczyni.
Brak zatem byto podstaw do dokonywania postulowanego
przez prokuratora podziatu roszczen.

Wbrew stanowisku apelujgcego petnomocnika
whnioskodawczyni, zaskarzony wyrok okazat sie prawidtowy
takze w zakresie ustalenia wysokosci naleznych
wnioskodawczyni zados¢uczynienia i odszkodowania.

Sad | instancji ustalajgc rozmiar krzywdy, jakiej doznat ojciec
whnioskodawczyni w wyniku ustalonych represji, prawidtowo dat
wiare i — jak sam wskazat — uwzglednit wszystkie okolicznosci
faktyczne podawane przez wnioskodawczynie, a dotyczgce
przebiegu owych represiji, w tym warunkow, w jakich przyszto
zyC represjonowanemu na zestaniu, jak rowniez wptywu tychze
zdarzen na jego kondycje i spoteczne funkcjonowanie.
Okolicznosci ze wskazanego zakresu — warunkujgce ustalany
rozmiar krzywdy — odtworzone tez zostaty na podstawie
dowodow z dokumentow, w tym protokotow zeznan Z. M.
udostepnionych przez IPN, jak rowniez dokumentaciji jego stanu
zdrowia, w tym orzeczenia Komisji Lekarskiej do Spraw
Inwalidztwa i Zatrudnienia, oraz akt nadestanych z ZUS.
Przyznanie waloru wiarygodnosci zaréwno twierdzeniom
wnioskodawczyni, jak i wspomnianym dokumentom,
zastugiwato na aprobate.



De facto jedynym dodatkowym elementem naprowadzonym
w apelacji ponad wskazane wyzej skonkretyzowane
okolicznosci dotyczace stanu zdrowia ojca
whnioskodawczyni, byta okolicznosé w postaci pogorszenia
sie jego stuchu i nabyta przezen w wyniku ciezkich przezy¢
skionnos¢ do agresji. Przede wszystkim — jak wskazano
powyzej — Sad | instancji czynigc ustalenia w zakresie stanu
zdrowia Z. M., uwarunkowanego przezytymi przezen
represjami, opart sie nie tylko na zeznaniach wnioskodawczyni,
ale tez na — ze swej istoty bardziej zobiektywizowanej —
dokumentacji medycznej, w tym zwigzanej z ustaleniem
inwalidztwa. Z dokumentacji tej nie wynikato zas, ze
pogorszenie stuchu Z. M. nie zostato uznane ze podstawe
orzeczenia o jego inwalidztwie, z czego wnosi¢ nalezalo, ze
w aspekcie bezspornego pogorszenia sie jego kondycji
fizycznej, nie byta to dolegliwosé najistotniejsza. Co zas do
podkreslanej w apelacji nabytej przez represjonowanego w
wyniku ciezkich przezy¢ sktonnosci do agresiji, to z catg
pewnoscig miescita sie ona w spektrum zachowan zwigzanych
ze stwierdzonym u niego alkoholizmem. W tej sytuacji nie
sposob mowi¢ o pominieciu przez Sad | instancji wymienionych
dwoch okolicznosci faktycznych.

Jakkolwiek zatem nie budzito watpliwosci, ze stosowane wobec
wymienionego represje stanowity istotny czynnik skutkujgcy
pogorszeniem jakosci jego zycia i to w wielu jego aspektach, to
jednak nie wystarczato to do stwierdzenia istnienia
bezposredniego, logicznego zwigzek przyczynowo —
skutkowego pomiedzy faktem represji, a brakiem lepiej ptatnego
zatrudnienia. O zasadnosci roszczenia odszkodowawczego
z tytutu owych represji — w rozmiarze postulowanym przez
apelujacego — mozna by méwi¢ tylko wtedy, gdyby — bez
wzgledu na zwigzek czasowy pomiedzy wskazanymi
okolicznosciami — szkoda (w tym wypadku brak wyzszych
zarobkéw) stanowita bezposrednie (nie zas dalsze, czy
posrednie) nastepstwo represji.



Uwzgledniajgc powyzsze i nie podzielajgc stanowiska zadnej z
apelacji, Sgd Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Pod wyrokiem podpisali sie sedziowie:

Krzysztof Lewandowski, Przemystaw Strach i Mariusz
Tomaszewski



